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Vorwort

Paulus, Lukas und sein Doppelwerk sowie die Pastoralbriefe bilden ein brei-
tes Spektrum friihkirchlicher Entwicklung von den 50er Jahren des 1. Jh. bis
zum beginnenden 2. Jh. n. Chr. Dieser Pluralitit der Kirche des Anfangs
nachzugehen und ihre Impulse auch fiir die heutige Zeit fruchtbar zu machen,
galt und gilt das Interesse des hochgeschitzten Freundes und Kollegen Alfons
Weiser in zahlreichen Publikationen, Vortragen und Studientagen. Dabei ist
er immer vom Interesse geleitet, die Einsichten seiner Forschungen fiir die
breitere kirchliche Offentlichkeit fruchtbar zu machen und seiner Leser- und
Horerschaft auf ihrem Weg zu einem reflektierten Glauben Orientierung zu
geben.

Malstibe gesetzt haben Alfons Weisers Kommentare #urft Apostelge-
schichte und zum Zweiten Timotheusbrief, die inzwischen zuStahdatdwerken
der Kommentarliteratur geworden sind. In ihnen hat er wissenschaftlich-
philologische Akribie und theologische Aussage im Horwzont der Bibel des
Alten und Neuen Testaments zu einer gelungenen,Synth€se zusammenge-
fiihrt. Das gilt auch fiir seine Theologie der Evangelien, die er als Teil einer
geplanten ,,Theologie des Neuen Testaments* votlegte, sowie fiir zahlreiche
Einzelpublikationen zu Fragen der neutestaméntlichen Christologie und Ethik.
Dabei sucht Alfons Weiser immer naghg#@er Kirchlichen Konkretion seiner
gewonnenen Einsichten und ihre Vermittlung fiir die Gemeindepraxis. Neu-
ralgische Themen wie die neutestamentliche Wunderiiberlieferung oder das
Verstéindnis des kirchlichen AmteSyhat er dabei ebenso wenig gescheut wie
die christologische Frage.nach der Gottessohnschaft Jesu. Den Ertrag seiner
wissenschaftlichen und bibelpastoralen Arbeiten hat er schlieBlich in seinen
,»Studien/zu Christsein und Kirche* vorgelegt.

Wer Alfons Weiser kennt, weil3 nicht nur seine aus der Schule Rudolf
Schnackenburgs herriihrende wissenschaftliche Exzellenz, seine menschliche
Bescheidenheit und. Lauterkeit sowie seine hohe spirituelle Kompetenz zu
schitzen, sondern auch seinen hintergriindigen Humor und seinen geistrei-
chen Witz.

Ihm sind zur Vollendung seines 80. Lebensjahres im vorliegenden Band 19
Beitrdage zu jenen Themenfeldern gewidmet, die ihn iiber lange Jahre heraus-
gefordert haben. Kollegen und Kolleginnen, die Dir, lieber Alfons, seit langen
Jahren vertraut sind, aber auch Vertreter und Vertreterinnen der jlingeren Ge-
neration, die von Deinen forschungsgeschichtlich bedeutenden Arbeiten inspi-
riert sind, haben zum vorliegenden Band als Dank fiir Dein Lebenswerk bei-
getragen, der sicher viele Erinnerungen an Deine exegetische Arbeit wachruft,
aber auch zeigt, wie die Forschung weitergeht.
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Wir alle danken Dir fiir Dein wissenschaftliches Werk und Deinen Einsatz
fiir die Vermittlung der biblischen Botschaft an den heutigen Menschen. Wir
danken Dir fiir Deine freundschaftliche Verbundenheit und wiinschen Dir fiir
die Zukunft Gottes Segen und Duldsamkeit in den unausweichlichen Begren-
zungen des Alters. Ad multos annos!

Wir danken Frau Verena Kraft M. A. fiir die Anfertigung der Druckvorlage
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Selbstbeherrschte Hausherren

Beobachtungen zur rhetorischen Funktion des
Maskulinitatsideals in den Pastoralbriefen’

Hans-Ulrich Weidemann

1 Einleitung

Die wissenschaftliche Befassung mit dem Mannlichkeitsideal der Pastoral-
briefe hat erst in jlingerer Zeit an Fahrt aufgenommen. Wie andére Bereiche
der Maskulinitdtsforschung auch, setzt sie die umfangreichest feministischen
und sozialgeschichtlichen Analysen dieser drei Schreibenundideren restrikti-
ver Aussagen iiber Frauen voraus.” So sind neben der ingden letzten Jahren
uferlos angeschwollenen Literatur zum Frauenbild «¢g Pastoralbriefe’ auch
die ersten Studien erschienen, die die PastotalBriefe 'im Kontext antiker
Minnlichkeitsdiskurse verorten.”

Mein Dank gilt den Mitgliedern des BernergExploratory Workshop on Masculinity and
Early Christianity* (29./30.11.2018), mit denen ich auf Einladung von Moisés
Mayordomo diesensAufsatz diskutierem*konnte. Besonders dankbar bin ich Martin
Leutzsch fiir eine Reihe wichtiger Hinweise und Literaturangaben.

> Lin Foxhall bemerkt in der Einleitung zu dem von ihr und John Salmon herausgegebe-
nen Sammelband ,,When Men were Men“ (London/New York 1998): , Ironically, the
initial ‘stimulus for the study of men and masculinity has been the ,second wave® of
feminism of the later 1960s and 1970s* (1). Dies gelte — mit einer gewissen Verzoge-
rung — auch fur “die, spezifisch historische Aufgabenstellung ,,to recontextualize
classical perspectives on gender hierarchies within our fuller understanding of ancient
societies™(3).

Wichtige Monegraphien aus jlingerer Zeit: Ulrike Wagener, Die Ordnung des ,,Hauses
Gottes*. Der Ort von Frauen in der Ekklesiologie und Ethik der Pastoralbriefe (WUNT
II/65), Tibingen 1994; Annette Merz, Die fiktive Selbstauslegung des Paulus. Intertex-
tuelle Studien zur Intention und Rezeption der Pastoralbriefe (NTOA 52) Gottin-
gen/Fribourg 2004; Annette Bourland Huizenga, Moral Education for Women in the
Pastoral and Pythagorean Letters. Philosophers of the Household (NT.S 147), Leiden
2013; Korinna Zamfir, Men and Women in the Household of God. A Contextual App-
roach to Roles and Ministries in the Pastoral Epistles (NTOA 103), Géttingen 2013.
Jennifer A. Glancy, Protocols of Masculinity in the Pastoral Epistles, in: Janice Capel
Anderson/Stephen D. Moore (Hg.), New Testament Masculinities (SBL Semeia Studies
45), Atlanta 2003, 235-264; Mary Rose D’ Angelo, ,,Knowing how to Preside over His
Own Household*: Imperial Masculinity and Christian Asceticism in the Pastorals,
Hermas and Luke-Acts, in: ebd. 265-295.
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Die folgenden Uberlegungen schlieBen daran an, allerdings geht es nicht in
erster Linie darum, erneut das von den Past artikulierte Méannlichkeitsideal en
detail zu rekonstruieren. Vielmehr soll im Anschluss an diese Diskussionen
die Funktion dieses Maskulinitdtsideals fiir die Argumentationsstruktur der
Past herausgearbeitet werden. Denn es ist ja unbestreitbar, dass das in den
Past rekonstruierbare ,,protocol of masculinity kein Selbstzweck ist.” Diese
Briefe antworten vielmehr auf eine Herausforderung, die sie offensichtlich
bitter ernst nehmen, und der Maskulinitdtsdiskurs ist Teil der rhetorischen
Strategie, um dieser zu begegnen. Man konnte sagen, er ist Argument, nicht
Thema.

1.1 Streit um den asketischen Paulus

Meine Sicht der Past setzt die folgenden drei Grundannahmen Vioraus, die ich
hier nicht mehr im Einzelnen begriinden kann: (1.) Zunichst — und das ist ja
weithin unbestritten — interpretiere ich die Past als pseudepigraphe Schreiben
aus der Wende vom 1. zum 2. Jh. Treffend hat Mary"Rose D’Angelo die
brieflich-fiktive Situation der Past als ,,man—to—man-talks“ bezeichnet,” wen-
det sich ,,Paulus® doch hier an zwei seiner engSten Mitarbeiter. (2.) Vermut-
lich stammen die drei Schreiben vom selben Merfasser, allerdings bilden sie
m.E. kein separates Corpus (beispielsweiseWdwy Sinne eines Briefromans),
sondern sie setzen — wie der Jubilar dieSef Festschrift, Alfons Weiser, fiir den
2 Tim {berzeugend herausgestellt haty @ific Sammlung von Paulusbriefen
(nicht aber die Apostelgeschicht&)osaus.” Die Pastoralbriefe sind also von
Anfang an auf eine.Sammlung paulimiScher Briefe hin konzipiert, die sie for-
mal und inhaltlich erganzen sollen, und deswegen sind sie unter dem Namen
des Paulus geschrieben. (3:) Die mit der Adressatenfiktion verbundene Ab-
sicht der Pastpralbriefe hat A..Merz treffend mit dem Stichwort fingierte Ei-
gentextreferenz bzw. fiktive Selbstreferenz beschrieben: Indem die Past ,,Pau-
lus in Briefen an Timotheus und Titus auf Themen zuriickkommen lassen,
die bereits in der vorliegenden Briefsammlung abgehandelt wurden, kdnnen
einzelne Aussagen verstarkt, andere dagegen modifiziert, korrigiert oder gar
widerrufen werden. Die Wahl der Adressaten dient also dazu, ,,im Falle kon-

> Zu dieser Formulierung Glancy, Protocols (s. Anm. 4) 235: ,,The Pastorals articulate a

protocol of masculinity, informed by contemporary codes of masculinity*.

% D’Angelo, ,,Knowing* (s. Anm. 4) 271.

7 Zum folgenden Alfons Weiser, Der zweite Brief an Timotheus (EKK XVI/1), Zii-
rich/Neukirchen-Vluyn 2003, 64-71. Weiser weist fiir den 2 Tim literarische Bezug-
nahmen auf Rom, 1 Kor und Phil, im Falle der Namen der Briefschliisse auch auf Phlm
und Kol nach.
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kurrierender Aussagen zwischen anderen Paulusbriefen und ihnen selbst eine
Interpretationshoheit der Pastoralen zu sichern®.®

Legt man diese drei Annahmen zugrunde und beriicksichtigt man zudem
die massive Gegnerpolemik, die alle drei Briefe durchzieht, die aber inhaltlich
an vielen Punkten vage und unscharf bleibt, dann legt sich der Schluss nahe,
dass die Past zur Abwehr konkurrierender Paulusdeutungen konzipiert wur-
den. Die Gegner beriefen sich offenbar auf Passagen der Paulusbriefe und re-
klamierten das Erbe des Apostels mit guten Griinden fiir sich. Deswegen gibt
sich der Verfasser als Paulus aus und deswegen schreibt er vermeintlich an
Timotheus und Titus.

Fragt man nach dem inhaltlichen Profil dieser attackierten Paulusdeutung,
so ist man an 1 Tim 4,1-5 gewiesen, denn vor allem an dieser Stelle setzt sich
der Verfasser mit zwei inhaltlichen Positionen der Gegner argumentativ aus-
einander: ,,Markantester Punkt der Lehre ist die asketische Eorderung des
Eheverzichts und der Enthaltung von Speisen (4,3; Tit 1,15)8 Dasvergibt sich
aus der Beobachtung, dass sich nur hier Anséitze zu eingmtheologischen Ge-
genargumentation (4,4f.) finden*.” Den Gegnern wird hiefunterstellt, die Ehe
und den Verzehr von (bestimmten) Speisen zu verbiétem, Allerdings darf man
nicht vergessen, dass es sich in 1 Tim 4,1-3 um‘eineYaszenierung der Gegner
handelt, die als solche nicht eins zu eins zurgRekomstruktion einer tatsachli-
chen Position verwendet werden darf.'” Wirdghan also bei der Behauptung,
dass die Gegner die Ehe und manche SpeiSen verbieten, vorsichtig sein, so
kann man dennoch von einer Hochsehatziing der Ehelosigkeit sowie von
Fleisch- und insbesondere von Weifaskese ausgehen.

Letzteres wird.man.aus 1 Tim 5,28¢€rschlieBen konnen, wonach Timotheus
,hicht mehrdanger nur Wasser trinken, sondern auch ,,ein wenig Wein ge-
brauchen’* soll. Fiir die Zeit\seiner Sesshaftigkeit in Ephesus soll der Apostel-

®  Annette Merz, Amoré Pauli: Das Corpus Pastorale und das Ringen um die Interpretati-

onshoheit beziiglich des paulinischen Erbes, in: ThQ 187 (2007), 274-294: 284.

’ Jirgen Roloff, Der erste Brief an Timotheus (EKK XV), Ziirich/Neukirchen-Vluyn
1988, 230f. Hinzuzufiigen ist, dass eine inhaltliche Auseinandersetzung mit der Sexual-
askese auch in 1 Tim 2,11-15 sowie in 5,1-16 stattfindet. Zum Zusammenhang von
(Sexual-)Askese und der Behauptung, die Auferstehung sei schon geschehen (2 Tim
2,18), vgl. die Hinweise bei Weiser, 2 Tim 218f., denen aber noch die lukanische Ver-
sion des Sadduzidergesprichs (Lk 20,27-40) an die Seite zu stellen wire. Dazu vgl.
Hans-Ulrich Weidemann, Engelsgleiche, Abstinente — und ein moderater Weintrinker.
Asketische Sinnproduktion als literarische Technik im Lukasevangelium und im 1.
Timotheusbrief, in: Ders. (Hg.), Asceticism and Exegesis in Early Christianity. The
Reception of New Testament Texts in Ancient Ascetic Discourses (NTOA 101), Got-
tingen 2013, 21-68: 35-38.

So mit Recht auch Merz, Selbstauslegung (s. Anm. 3) 40-44, sowie Zamfir, Men and
Women (s. Anm. 3) 165-178.



274 Hans-Ulrich Weidemann

schiiler also seine bisherige asketische Praxis aufgeben,'' schlieBlich ist in
den Ekklesien weder fiir radikale Nahrungsaskese noch fiir iiberméBigen
Weingenuss (vgl. 1Tim 3,2f.8; Tit 2,3) Platz.

Gleicht man dies wiederum mit den Paulusbriefen ab, so finden sich dort
tatsdchlich Passagen, die diese Formen von Abstinenz mit Nachdruck emp-
fehlen.'> Und auch die yvdotg, die den Gegnern als (Selbst?)Bezeichnung po-
lemisch abgesprochen wird, ist ein paulinisches Charisma."’ Das alles deutet
darauf hin, dass der Verfasser der Past Gegner anvisiert, die Gnosis und
Enkrateia erfolgreich und liberzeugend fiir sich reklamieren konnten und sich
dabei auf der Linie des Apostels wussten.

1.2 Die Mannhaftigkeit der Askese

Diese gegnerische Paulusdeutung, die sich zur Begriindung ihreshasketischen
Lebensstils mit guten Argumenten auf bereits anerkannte Paulusbriefe beru-
fen konnte, stellt fiir den Verfasser der Pastoralbriefe joffenbar ein echtes
Problem dar. Warum? Zunichst handelt es sich dabei qffefibar um eine inner-
gemeindlich erfolgreiche Form paulinischen Christefitiims. Das geht u.a. aus
Tit 1,11 hervor. Dies fiihrt nicht nur zu internén Kenflikten, offenbar sorgt
sich der Autor auch um das Ansehen und demyRuf der Ekklesia ,,be1 denen
drauflen®, also im Milieu der stddtischen Elitéd. So konnte beispielsweise der
Verzicht auf die Ehe — im Falle von Méinnémn wie von Frauen — als gesell-
schaftlich subversiv angesehen werden%:' Mgh wird ihm auch ein echtes theo-
logisches Anliegen nicht grundsdtzlich absprechen konnen: Die gegnerische
Umsetzung paulinischer Aussagen Sight er wohl als problematisch und falsch
an.

Erfolgreich und daher bedrohlich war die gegnerische Paulusdeutung aber
wohl nicht nur aufgrund ihrerd egitimation durch paulinische Texte, sondern
auch deswegen, weil der Verzicht auf Ehe und Sexualitit sowie die Nahrungs-
und Weinaskese als ‘Ausdruck von Selbstbeherrschung und Selbstkontrolle

""" Dazu Weidemann, Engelsgleiche (s. Anm. 9) 60f., sowie Glancy, Protocols (s. Anm. 4)

244-247.
12 Ausfiihrlich dazu Weidemann, Engelsgleiche (s. Anm. 9) 49-55.
13 Vgl. dazu 1 Tim 6,20 (auBerdem Tit 1,16; 1 Tim 4,3; 2 Tim 3,7) mit 1 Kor 12,8, ferner
1 Kor 1,5; 8,1-6; 14,6 sowie Rom 15,14.
Vgl. dazu Martin Leutzsch, Ménnlichkeiten im Neuen Testament wahrnehmen. Be-
obachtungen, Problemstellungen, Hypothesen, in: Reiner Knieling/Andreas Ruffing
(Hg.), Ménnerspezifische Bibelauslegung. Impulse fiir Forschung und Praxis (BThS
36), Gottingen 2012, 121-158: 136: ,,Zum Teil steht die Eheskepsis des NT im Gegen-
satz zu rechtlichen Regelungen: Wer das romische Biirgerrecht besall und Paulus’ Rat,
nicht zu heiraten, befolgte, widersetzte sich der kaiserlichen Ehegesetzgebung und hatte
mit steuerlichen Nachteilen zu rechnen.” Zur lex iulia de maritandis ordinibus auch
D’Angelo, ,,Knowing®, 275; ausfiihrlich Susan Treggiari, Roman Marriage. lusti
Coniuges from the Time of Cicero to the Time of Ulpian, Oxford 1991.

14
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und damit von Maskulinitdt verstanden werden konnten. Schon N. Brox hatte
mit Recht formuliert: ,,Die rigorose Askese in korperlicher Enthaltsamkeit
(...), war imponierend und lieferte den Beweis groBer Ernsthaftigkeit und
Konsequenz“."” Hinzuzufiigen ist: groBer maskuliner Tugend. Denn diese
Formen der Askese konnten durchaus als plakative Formen der Selbstbeherr-
schung wahrgenommen werden — eine zentrale Tugend in zahllosen antiken
Minnlichkeitsdiskursen. '

M. Mayordomo weist auf einen weiteren wichtigen, nimlich den sozialge-
schichtlichen Aspekt hin: ,,Die Tatsache, dass Kontrolle und Herrschaft als
wichtigste Ausdrucksformen des Ménnlichen galten, erlaubte eine philosophi-
sche Verlagerung von Minnlichkeit in das Innere der Menschen. Besonders
Mainner, denen der Zugang zur dulleren Herrschaft der romischen Eliten ver-
wehrt war, konnten ithr Mannsein in Form von Selbstkontrolle, MdBigung und
Willensstdarke unter Beweis stellen. Die hellenistischen Motalisten haben
Gier, Lust und fehlende Selbstbeherrschung mit dem Weiblichenwin Verbin-
dung gebracht. Entbehrung, Strenge und Selbstkontrolle galten hingegen als
Zeichen von Méannlichkeit.!”

Dies gilt insbesondere fiir im engeren Sinne asketlsche Praktiken, bei de-
nen sich die Geschlechterfrage massiv stellt und'gwarsowohl im Hinblick auf
die damit verbundenen Tugenden als auch imsHinblick auf die Stabilitdt der
zugeschriebenen Geschlechterrollen. Denn ‘die gAnalyse der altkirchlichen
Quellen hat gezeigt, dass gerade durch AdkeSe Frauen , minnliche* Tugenden
zugeschrieben werden konnten.'®

15 Norbert Brox, Die Pastoralbricfe (RNT), Regensburg °1989, 173.

Craig A¢ Williams, Roman Homosexuality, Oxford 22010, 155, formuliert prignant:
,Masculinity was not fundamentally a matter of sexual practice; it was a matter of
control®. Instruktiv zur ,,active dominance‘ als zentrales Kriterium fiir Maskulinitét in
der romischen Oberschicht Thomas Spéth, Masculinity and Gender Performance in Ta-
citus, in: Victoria Emma Pagan (Ed.), A Companion to Tacitus, Chichester 2012, 431-
457: 435-438.

Moisés Mayordomo, Jesu Mannlichkeit im Markusevangelium. Eine Spurensuche, in:
Ute E. Eisen/Christine Gerber/Angelika Standhartinger (Hg.), Doing Gender — Doing
Religion. Fallstudien zur Intersektionalitdt im frithen Judentum, Christentum und Islam
(WUNT 302), Tiibingen 2013, 359-380: 367.

Das dabei zugrundeliegende Prinzip formuliert (in anderem Kontext) prignant Spith,
Masculinity (s. Anm. 16) 443: ,transgressions of femininity point to the aquisition of
male values. Die Erforschung des komplexen Zusammenhangs von Askese und Ménn-
lichkeit ist v.a. fiir das Urchristentum wie fiir das friihe Judentum nach wie vor ein De-
siderat. Vgl. dazu aber die instruktiven Bemerkungen aus patristischer Perspektive von
Gillian Clark, The Old Adam. The Fathers and the Unmaking of Masculinity, in:
Foxhall/Salmon, Thinking Men (s. Anm. 2) 170-182: 176-180 (,,Asceticism and
Manhood®, ,,Virgin Men*), sowie Kerstin Aspegren, The Male Woman. A Feminine
Ideal in the Early Church (Acta Universitatis Upsaliensis, Women in Religion 4),
Stockholm 1990.
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In diesem Zusammenhang ist es bemerkenswert, dass Paulus seine Adres-
saten — Méanner wie Frauen! — am Ende des 1 Kor nicht nur zu Wachsamkeit
und Standhaftigkeit, sondern zu ,,Mannhaftigkeit* und Stirke auffordert:"”

1 Kor 16,13
13 a Wachet (ypnyopeite),

b bleibt standhaft in der pistis,
¢ werdet mannhaft (dvopilece),
d gewinnt Stirke (kpataiodc0e)!

Im Kontext des Briefes konnte dies als Zusammenfassung der asketischen
Forderungen und Ratschldge in 1 Kor 7,7-9 (Verzicht auf Ehe und Sexualitit),
8,13 (Verzicht auf Fleisch) sowie 9,24-27 (s. u.) gelesen werden. Hinzu
kommen die ebenfalls nicht geschlechtsspezifisch differenzierten™Aufforde-
rungen des Apostels an die Ekklesia, ihn nachzuahmen (4,16; 11,1; vgl. aber
auch 7,7.8.40). Fredrik Ivarsson hat die gerade im 1 Koy€ntwickelte ,,ascetic
virility* des Apostels treffend so beschrieben: ,,ChristsbélieVers must not be
effeminate (...). And sexual self-mastery seems toibe Paul’s acid test of

masculinity*.** Dass dies auch fiir Frauen gilt, zeigt 1 Ror 7 zur Geniige.

1.3 Das Maskulinitiats-Projekt der Pastoralbriefe

Auch die zunichst ja verwundernde Tatsache, dass eindeutige Begriffe wie
avdpeia in den Past gerade fehlen,\deutet darauf hin, dass eben sie zur Debatte
stand und dass_esidie Gegner offenbatleichter hatten, sie fiir sich zu reklamie-
ren. Denn dér Blick in antike Tugendkataloge zeigt, dass angesichts der Héu-
figkeit der Verwendung der semantischen Felder cwepootvn xtA. und
dwkalooyvn KTA., aber auch &06éPeia kTA. und wiotig das Fehlen der dvdpeia
in den Past auffillig ufid erklarungsbediirftig ist”' — und zwar nicht zuletzt im

" Dazu Moisés Mayordomo, ,,Act Like Men!* (1 Cor 16:13). Paul’s Exhortation in Diffe-
rent Historical Contexts, in: CrossCurrents 61,4 (2011) 515-527. Die beiden von Paulus
in 1 Kor 16,13cd benutzten Verben erscheinen schon in der LXX zusammen, vgl. 2
Boaos 10,12; ¥ 26,14; 30,25. Bemerkenswert ist auch 1 Bac 4,9: kpotoaodobe Kai
viveoBe gig avopag!

Fredrik Ivarsson, Christian Identity as True Masculinity, in: Bengt Holmberg (Hg.),
Exploring Early Christian Identity (WUNT 226), Tiibingen 2008, 159-171: 165.

Dazu Anton Vogtle, Die Tugend- und Lasterkataloge im Neuen Testament exegetisch,
religions- und formgeschichtlich untersucht (NtA XVI/4+5), Miinster 1936, 73-78, am
Beispiel der Regentenspiegel, und dann abschlieBend 242. Laut Vogtle fehlen diese und
andere in den antiken Berufspflichtenlehren breit belegten Begriffe deswegen, weil sie
,am aufdringlichsten die Eigenart des griechischen Ideal- und Herrenmenschen charak-
terisieren. Obwohl Vigtle hier mit Recht den Bezug zum Maskulinitdtsideal andeutet,
iiberzeugt seine Begriindung doch schwerlich.
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Falle der Qualifikationslisten fiir Episkopen und Diakone, in denen ja ,the
Pastor’s paradigm for legitimate masculinity* formuliert wird.**

Das ,,Projekt* der Past besteht offenbar darin, den Gegnern nicht nur eine
Berufung auf Paulus zu verunmoglichen (weswegen sie unter dem Namen des
Paulus verfasst sind), sondern dem in diesen Kreisen fortlebenden asketischen
Lebensstil des Apostels ein anderes, alternatives Mannlichkeitsideal entge-
genzusetzen. Dabei kommt es dem Verfasser der Past zupass, dass es im 1.
und 2. Jh. eben keineswegs nur ,,das* eine hegemoniale Mannlichkeitsideal
gab, sondern dass beispielsweise stoische, aber auch (hellenistisch-)jiidische
Autoren modifizierte bzw. alternative Maskulinitétsideale vertraten.

Die Pastoralbriefe machen sich dabei die breit belegte Auffassung von
Maskulinitit als ,,achieved state*” zunutze: Die in jiingerer Zeit vorgelegten
Analysen der antiken Maénnlichkeitsdiskurse kommen darin {iberein, dass
Maskulinitdt nicht nur eine aufgrund des anatomischen Geschlechts und kor-
perlicher Merkmale festgestellte Eigenschaft ist, sondern eit Cluster hetero-
gener kultureller Ideale, die man(n) erreichen und im folgendemaufrechterhal-
ten und verteidigen muss.** Maskulinitit ist also sowohlKogperliche als auch
soziale, politische und kulturelle, in jedem Fall aber $ffentliche, d.h. im Kon-
text der mOMg situierte Performanz, sie wird Kentifiierlich neu verhandelt,
wird herausgefordert und steht zur Dispositions,

Zwar bleiben die Grundkoordinaten desgMénnlichkeitsdiskurses dabei
stabil: Unbestritten ist z.B. die zentralé Relle von ,.Kontrolle und Herr-
schaft®, die damit verbundene ,iflgology of self-mastery (bzw. self-
control)*** sowie die einmiitig he@Ative® Wertung von ,,Verweiblichung*.”’
Mit Fredrik Ivarssen, kann man dies”so zusammenfassen: ,,Masculinity is

2 Glancy, Protocols (s. Anm:4).238.

» Dies wird durchweg in der Literatur anhand einer Vielzahl von Belegen so formuliert.
Exemplarisch hier Maud Gleason, Making Men. Sophists and Self-Presentation in
Ancient Rome; Princeton 1995, 159: ,,Among the educated upper class of the empire, a
masculine identity was an achieved state. It took years of training to perfect one’s pub-
lic demeanor (...). Manliness was not a birthright. It was something that has to be
won*“. Vgl. auch Spath, Masculinity, 441 u. 0.

Dazu ausfiihrlich Anders Klostergaard Petersen, Auf der Suche nach einem Rahmen
zum Verstidndnis der Konzeption von Geschlecht und Sexualitdt im friihen Christen-
tum, in: Matthias Morgenstern/Christian Boudignon/Christiane Tietz (Hg.), mannlich
und weiblich schuf er sie. Studien zur Genderkonstruktion und zum Eherecht in den
Mittelmeerregionen, Gottingen 2011, 33-66: 53, im Anschluss an Gleason, Making
Men (s. Anm. 23) 59.

Mayordomo, Jesu Ménnlichkeit (s. Anm. 17) 366: ,,Der romische Mann ist vir, weil er
sowohl politisch als auch privat Kontrolle und Herrschaft ausiibt®.

Von ,,self-mastery as an ideology* spricht Matthew Fox, The Constrained Man, in:
Foxhall/Salmon, Thinking Men (s. Anm. 2) 6-22: 16.

Dazu Williams, Roman Homosexuality (s. Anm. 16) 137-176; Klostergaard Petersen,
Suche (s. Anm. 24) 48-55; Spith, Masculinity (s. Anm. 16) 440-443.
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positively defined as dominance and self-mastery. (...) Masculinity is
negativeley defined as the opposite of effeminacy“.”® Innerhalb dieser festste-
henden Koordinaten wird aber iiber die Zugehorigkeit einzelner Elemente
zum Mainnlichkeitsideal sowie iiber die Zuordnung und die innere Balance
mannlicher Tugenden kontrovers verhandelt, das zeigt zum Beispiel die kom-
plexe antike Debatte um den Zorn (s. u.).

Die Past wiederum unternehmen innerhalb dieser Koordinaten den Versuch,
der von den Gegnern in den Bahnen des Apostels propagierten Sexual- und
Nahrungsaskese die Maskulinitdt zu bestreiten und komplementir dazu die
der eigenen Paulusinterpretation zu behaupten, eine Ménnlichkeit, die fiir an-
tike stiadtische Eliten plausibel, und also ,,nach auflen* {iberzeugend ist und
die zugleich den Ménnlichkeitsentwurf der Gegner unterminiert.

2 Zorn ist unmannlich

Mary Rose D’Angelo formuliert eine wichtige Einsicht uber die ,,Technik*
der Past bei der Konstruktion ihres Ménnerideals; 5 thdy Construct masculinity
by a careful distinction of male from female roles®” Das ldsst sich an 1Tim
2,8-15 zeigen. Im Kontext geht es um das Geb€t,der Ekklesia: Nachdem der
Verfasser zunédchst von dessen Inhalt geh@ndelt hatte (2,1-7), konkretisiert er
in 2,8-3,1a, ,,wie das in 2,1ff. angemahnt&yBeten fiir alle Menschen mit dem
Ziel ihrer Rettung vollzogen werdemssolljyund zwar geschlechtsspezifisch dif-
ferenziert“.”® Zundchst geht es um'die’betenden Minner (2,8), im Anschluss

daran um dasangemessene Verhalten der Frauen.

1 Tim 2,8 X
8 a Ich will nun (Bobropat ovv),
b dass die Manner beten ,,an jedem Ort* [Mal 1,11] (mpocedyecBor Tovg
Gvopag EV oVl TOT®),
c indem sie heilige (reinc) Hénde erheben (énaipovrog 0Giovg xeipoc)
ohne Zornund Disput [Streit?] (ywpig 0pyfig Koi StohoyiGHoD).

Zweifellos haben wir hier eine Schliisselpassage fir das Maskulinitéatsideal
der Past insgesamt vor uns.’' Dabei wird zunichst Mal 1,11 auf die betenden

% Tvarsson, Identity (s. Anm. 20) 160. Spath, Masculinity (s. Anm. 16) 443, differenziert

iiberzeugend zwischen ,,masculinity, unmanliness, and femininity*.
¥ D’Angelo, ,,Knowing* (s. Anm. 4) 273.
3% Merz, Selbstauslegung (s. Anm. 3) 270. Laut Wagener, Ordnung (s. Anm. 3) 69f., wird
V. 8 mit ovv als die Schlussfolgerung aus V. 1-7 qualifiziert.
Gegen Roloff, 1 Tim (s. Anm. 9) 132, ging es dem Verfasser sicher nicht (nur) darum,
ein notdiirftiges Gleichgewicht zur umfangreicheren Frauenweisung herzustellen.
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Mainner angewendet, das zeigt die im Kontext einigermalen réitselhafte Wen-
dung év moavti 1on@. Die Gebete der Mdnner werden so als die in Mal 1,11
genannten reinen Opfer identifiziert.’” Dabei fordert der Verfasser ,,lediglich
von den Mdnnern (...) das Autheben heiliger Hande* und denkt dabei offen-
sichtlich ,,an lautes Vorbeten*, das Mannern vorbehalten ist.>?
Damit werden 1 Kor 1,2 und 1 Kor 11,5 entscheidend modifiziert: Paulus hat-
te in 1 Kor 1,2 noch von allen Getauften als jenen gesprochen, die ,,an jedem
Ort (1) den Namen unseres Herrn Jesus Christus anrufen*®*, und damit die
gottesdienstliche Akklamation Jesu als des Kyrios durch die ganze Ekklesia,
Minner wie Frauen, gemeint. In 11,5 hatte er das Beten und das prophetische
Reden der Frauen ganz analog zum Beten und Prophezeien der Ménner (11,4)
genannt. Der Verfasser des 1Tim prézisiert dies nun dahingehend, dass das
»an jedem Ort* stattfindende Beten im wahrsten Sinne des Wortes in Mén-
nerhand liegt. Ein Verbot des offentlichen Gebets der Frauen konnte er wegen
1 Kor 11,4f. nicht formulieren, doch ist sein Schweigen iibér das Gebet der
Frauen beredt. N

,»Heilig® wiederum sind die zum Gebet erhobengn®ldnde der Minner
dann, wenn die Beter ,,ohne Zorn und Streit* sind. Wi der Forderung, dass
gerade die Ménner ohne Zorn beten sollen, evoziert®der Verfasser der Pasto-
ralbriefe ein Mannerideal, fiir das es in der zeitgemOssischen paganen, aber
auch jiidischen Literatur eine Vielzahl von Belegen gibt: Der Mann, der sei-
nen Zorn beherrscht, ist der selbstbeherrséhi&Mann.>

Hierbei ist zundchst zu beachten, ddss Opyn nicht ausschlieBlich einen Ge-
fiihlszustand bezeichnet, sondern %i€lmacht die zundchst emotionale, dann aber
sich in konkreter.Tat manifestierende’Reaktion auf eine Ehrverletzung oder

32" Dazu ausfiihrlich Roloff, 1 Tim (s. Anm. 9) 126f.131.

3 Gustav/ Wohlenberg, Die Pastoralbriefe (KNT XIII), Leipzig *1911, 114. Ebenso Brox,
Past (s. Anm. 15) 131: ,.das laute, 6ffentliche Beten der Ménner im Gottesdienst™, so-
wie Merz, Selbstauslegung (s. Anm. 3) 271. Dagegen spricht auch nicht das anschlie-
Bende @oavtmg [Kot] yuvaikes ... koouelv éavtdg V.9, denn grammatisch ist der Acl
von 2,9 nicht mit.dem Acl 8b-c koordiniert, sondern ebenfalls vom finiten Verb in 8a
abhéngig:",,Paulus* will (Bovropar), dass (einerseits) die Ménner auf eine bestimmte
Weise beten (mpocgdyector), die Frauen (andererseits) sich auf eine bestimmte Weise
schmiicken (xoopeiv). Uberzeugend Wagener, Ordnung (s. Anm. 3) 72f.; Merz, Selbst-
auslegung (s. Anm. 3) 271 Anm. 12, sowie Roloff, I Tim (s. Anm. 9) 132.

Im Hintergrund der paulinischen Wendung (cOv mdotv 10lg €mkalovpévolg 10 dvopo
70D Kvpiov NUAV Incod Xpiotod &v mavti Ton®) stehen Mal 1,11 LXX (€v mavti témm
Bopiapa Tpocshyetal T@® ovopati pov) und Joel 3,5 LXX (6¢ dv émkaiéontal 10 dvopo
Kvpiov). Vgl. auBerdem Rom 10,12.

Vgl. mit Belegen Hans-Ulrich Weidemann, ,,Vergeltet nicht dem bosen Mann!* Ver-
such einer konsequent androzentrischen Lektiire der Bergpredigt, in: Ders. (Hg.), ,,Er
stieg auf den Berg... und lehrte sie” (Mt 5,1f.). Exegetische und rezeptionsgeschichtli-
che Studien zur Bergpredigt (SBS 226), Stuttgart 2012, 25-70: 44-50. Ausfiihrlich Wil-
liam V. Harris, Restraining Rage. The Ideology of Anger Control in Classical Antiqui-
ty, Cambridge 2001.
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eine Provokation.® Wihrend sich nun beispielsweise Aristoteles sehr diffe-
renziert zum Zorn gedullert und einem Mann, der gar nicht ,,zlirnt* — der also
auf Provokation nicht angemessen reagiert — , sogar die Ménnlichkeit abge-
sprochen hat,”” erkliren Autoren wie Seneca und Plutarch den Zorn fiir un-
mannlich, ja sogar als Zeichen der Verweiblichung.”® Und auch in jiidischer
Literatur wird der ,,verstindige und langmiitige Mann“ dem ,,jdhzornigen
Mann“ als Kontrastfigur gegeniibergestellt.”” In den Spr wird dieses Ideal

3% Vgl. Harris, Rage (s. Anm. 35) 57: ,,The implication is clear that while orgé is an emo-
tion, it is only orge, if it leads to action or comes close to leading to action. Auch der
von Jesus in Mt 5,22 genannte Mann, der seinem Bruder ziirnt, wurde von diesem pro-
voziert (vgl. dazu Weidemann, ,,Vergeltet nicht* [s. Anm. 35] 46f.), das gilt natiirlich
auch fiir Kain und Esau, deren 0pyn in Sap 10,3.10 genannt wird.

37 Nach Aristoteles, EthNic IV,11 (1126alff.), ist Zornlosigkeit (dopypoid @tlkwurdlg,

denn Minner, die nicht ziirnen, gelten als Dummkdpfe (fAi6io1). Bin Mann, der nicht

ziirnt, ist nicht zur Verteidigung geeignet (odx eivor dpoviikd€) Jdaher ist es Zeichen
von unménnlicher Sklavenmentalitiit (&vpomodddec), wennmafisi€h Beschimpfungen
gefallen ldsst (10 mpommiaxilopevov avéyesbar) und es\z\u\i\ch‘bei den Seinigen duldet.

Laut Eth Nic III,11 héingt Zorn daher entscheidend mit Mamnhaftigkeit bzw. Tapferkeit

(&vdpeia) zusammen (1116b23f.: kai tOv Bopov {2 Entignv avdpeiov pépovov). Vgl.

dazu David Konstan, Aristotle on Anger and the EndOtions: the Strategies of Status, in:

Susanna Braund/Glenn W. Most, AncientyAsi@er. P€rspectives from Homer to Galen

(Yale Classical Studies 32), Cambridge 2003599-120.

Die wichtigsten Abhandlungen zum Thema, Zorn sind Plutarch, De cohibenda ira (=

Mor 452F-464D) und Seneca, De ir@. Weitere antike Einlassungen zu diesem Thema

werden aufgelistetsbei, Harris, Rage (SigAnm. 35) 127-128. Seneca hilt den Zorn fiir

,.das groBtedUbel* (II 12,6::maximum malum), das vollstindig beseitigt werden miisse

(IT 13,3)« Dabet weist er die Vorstellung zuriick, ein ,,vir bonus* miisse zlirnen (De ira |

12 u.6/); der Zorn sei gerade keine Unterstlitzung von Mannhaftigkeit (in adiutorium

virtutis), sondern deren Ersazz (sed in vicem) (13,4f.). Daher schlussfolgert er in De Ira

I 20,3: ,,So ist der Zorn in erster Linie ein weibisches und kindisches Laster (ita ira

muliebre maxime ac puerile uitium est)“. Ebd. 13,5 bemerkt er, ,,Kinder, Greise und

Kranke® seien am, meisten zum Zorn veranlagt. Zorn sei schlie8lich Resultat ,,weichli-

cher und verzértelter Erziehung* (II 21,6: educatio mollis et blanda). Auch fiir Plutarch

ist der Zorn weder adelig noch ménnlich (ovk g0yevi)g 003’ AvdpmONG), sondern Zei-
chen von Kleinheit und Schwiche (pkpomnta... kol dcOéveiav) — weswegen Frauen
mehr zum Zorn neigten (dpytidtepar) als Ménner (Cohib Ira 8). Laut Plutarch stammt
der Zorn sogar urspriinglich aus den Frauengemichern (9)! Plutarch illustriert seine

Darstellung des Zornes als Ent-Ménnlichung durch eindriickliche Beschreibungen zor-

niger Ménner, besonders von deren schriller Stimme und ihrem rot angeschwollenen

Gesicht (6-7).

Das gilt insbesondere fiir die jiidische und die jlidisch-hellenistische Weisheitsliteratur.

Vgl. nur aus der LXX: In Prov 14,17 werden der ,,JJdhzornige* (6500vpog) und der

avnp epévipog einander gegeniibergestellt; laut 15,1 tétet der Zorn auch Kluge (6pyn

amoAlvoty Kol epovipovg); laut 15,18 ruft der dvnp Bopuddng nur Kampfe hervor, ihm
steht der paxpdBupog gegeniiber; in 22,24 wird vor einer Freundschaft mit einem évopi

Bouddet und @idw opyilo gewarnt usw. In Sap 10,3 wird der Brudermord des Kain auf
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pragnant formuliert: ,,Ein Mann, der seinen Zorn beherrscht, ist besser als ei-
nez,1 der eine Stadt einnimmt*.** Ahnliches gilt fiir die friihchristlichen Tex-
te.

Es ist also klar zu sehen, dass der Verfasser hier ein bestimmtes, zeitgenos-
sisch weit verbreitetes und in der philosophisch gebildeten stddtischen Ober-
schicht vermittelbares Ménnerideal evoziert. Er ergdnzt es allerdings um den
Begriff kai owwdoyiopod. Nicht nur den Zorn, auch den verbal ausgetragenen
,Streit“*? sollen die betenden Minner beherrschen. Der betende Mann hilt
sich demnach auch aus den innergemeindlichen Streitereien heraus (und die
Past selbst argumentieren ja kaum mit der gegnerischen Position). Es ist deut-
lich zu erkennen, was der Verfasser beabsichtigt: méinnlich-selbstbeherrschte
Abgrenzung von den Gegnern statt inhaltlicher Auseinandersetzung.

3 Sophrosyne fur Manner und fur Frauen

Im Titusbrief formuliert der Verfasser einen Tugendspiggel® (2,2-10), der aus
mehreren Griinden bemerkenswert ist. Einmal4gof™Jitus nicht die Ekklesia
insgesamt, sondern einzelne, nach Alter und ‘Geschlecht unterschiedene
Gruppen ansprechen. In dieser Passage artikuliert der Verfasser also seine
Ideale geschlechts- und altersspezifischyfEtaneut zeigt sich, dass das Ménn-
lichkeitsideal der Pastoralbriefe im Gegeniiber zu Aussagen iiber Frauen ent-
wickelt wird (und umgekehrt). Hinzu, kémmt eine eigene Sklavenparéinese!
Bemerkenswert ist aullerdem, dassyjede dieser Gruppen (mit Ausnahme der
Sklaven in 249f.!) zu einer bestimmten Praxis der cw@pocvvn aufgefordert
wird:

Tit 2",2-8

2 Altere Manner sollen niichtern sein,
chrbar,
COPPOVOG,

gesund im Glauben,

dessen Zorn (év dpyfj avtod) zuriickgefiihrt, in 10,10 wird der Konflikt zwischen Esau

und Jakob mit dem ,,Zorn des Bruders* (0pyfic adehpod) erklart.

Prov 16,32 LXX: 0 ¢ kpatdv 0pyig Kpeloomv KoTaAapfovorévov Toiy.

H Vgl. neben Mt 5,22f. und 1 Tim 2,8 noch Jak 1,19 und Eph 4,26 sowie Gal 5,20 und 2

Kor 12,20; Kol 3,8 und Eph 4,31 (6vpog).

Zum mehrdeutigen Wort Swloyiopdg (,,Abrechnung, Uberlegung, Untersuchung,

Zweifel, Streit™) vgl. Roloff, 1 Tim (s. Anm. 9) 131f.

#So Martin Dibelius/Hans Conzelmann, Die Pastoralbriefe (HNT 13), Tiibingen 1966,
104, aufgrund der Gestaltung mit Adjektiven (mit dem nicht-imperativisch gebrauchten
elvan) statt mit Imperativen.
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in der Liebe,
in der Geduld.
3 Altere Frauen ebenso in der Haltung
ehrwiirdig,
nicht verleumderisch,
auch nicht vielem Wein versklavt,
das Gute lehrend,
4  damit sie coppovilwotv die jungen (Frauen),
thre Ménner zu lieben,

thre Kinder zu lieben,
5 ooepovag (zu sein),
keusch [rein],
hduslich, gut [oder: gute Haushélterinnen],
den eigenen Ménnern sich unterordnend,
damit das Wort Gottes nicht verléstert werde.
6 Die jungen Minner ermahne ebenso,
zu co@povely [7] in allem. |
7 Stelle dich selbst dar als Typos durch gute Werke,
in der Lehre (zeige) Unverdorbenheigf
Wiirde,
8 gesundes, unanfechtbares Wott}
damit der ven'der Gegenseite bes€hamt wird,
weil ernichts Schlechtes liber uns zu sagen weiB.

Zu beachten ist zunichst die performative Funktion dieses Textes: Indem ,,Ti-
tus® sich in dieser Weise (anders als Paulus es tat!) nicht an die Gesamt-
Ekklesia, sondern gesondert an die genannten ,,Stinde* wenden soll, wird die
Ekklesia nach Alter und Geschlecht strukturiert. Die Absicht des Textes be-
steht also prazise in der Kreation einer solchen Unterteilung der Ekklesia —
einschlieBlich der Fixierung des Sklavenstandes. Der Tugendspiegel steht
ganz im Kontext der Oikos-Ekklesiologie der Past, wie sie in 1 Tim 3,15 pro-
grammatisch formuliert ist: ,,Central to these distinctions is the order of the
household*.**

Die einzelnen ,,Tugenden* selbst sind gar nicht unbedingt trennscharf von-
einander abzuheben.” Allerdings sind zwei Beobachtungen wichtig, um der

* D’Angelo, ,,Knowing* (s. Anm. 4) 273.

# Zu diesem Phinomen der ,,Berufslehren® der Past vgl. auch Vogtle, Tugend- und Las-
terkataloge (s. Anm. 23) 53f., der die Aufzdhlungen nicht enumerativ, sondern
,exemplikativ* verstehen will und auf rhetorische Phdnomene hinweist.
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Absicht des Verfassers auf die Spur zu kommen: (1.) stechen die Forderungen
an die jungen Frauen aus dem Kontext klar heraus, und (2.) durchzieht das
Wortfeld coppwv ktA. den ganzen Tugendkatalog. Beides gehort zusammen:
Anhand der Anweisungen fiir die jungen Frauen wird das Wortfeld ge-
schlechtsspezifisch prazisiert!

Konkret: Die élteren Frauen sollen die jungen cwepovilev, d. h. ,,zum
ocw@povelv anhalten (2,4). Das Ziel der Lehrtitigkeit der élteren Frauen wird
im Folgenden durch einen kleinen Pflichtenkatalog umrissen. Er enthélt mit
chepovac, Gyvag und dyofdc drei mehrdeutig-allgemeine Adjektive,” die
aber durch den Kontext eindeutig codiert werden: Uberraschend deutlich wer-
den die jungen Frauen ndmlich auf die Liebe zum Ehemann (@iAévopoug
eivar) und die Liebe zu den Kindern (pihotékvoug), auf hiusliche Titigkeiten
(oikovpyotc)'” und auf Unterordnung (!) unter den eigenen Ehemann
(bmotacoopévag toig idioig avdpdaowv) verpflichtet. Wie in andésen antiken
Texten auch ist das Wortfeld hier ,,strongly related to marital%and sexual
conduct” von Frauen.” Laut Annette Bourland Huizengassind\die Past damit
,the earliest extant Christian texts to expouse theqvirfue in its gender-
differentiated forms*.* Sie stehen dabei in einer 1angen Tradition, in der das
Wortfeld coepov kth. geschlechtsspezifisch differémgziert wurde. Die For-
schung spricht hier von ,,gendered virtue®, doeh, kdmmt noch der Aspekt der
Lebensalter dazu.® Klassisch hat z. B. AuiStoteles formuliert, dass die
co@poovvn des Mannes eine andere, istfals\die der Frau,”' und dass in den

% Dazu Lorenz Oberlinner, Der Titusbficf (HThK.NT), Freiburg u. a. 1996, 111f., laut
dem ,,mit coppwv-eine. Verhaltensweiseg@ngesprochen wird, die durch ihre Allgemein-
giiltigkeit (vgl. V. 2) eher blass wirkt“. Im Falle von ayvn bemerkt er dann mit Recht,
dass dieses an sich ebenfalls ganz allgemeine Adjektiv durch den Kontext i. S. v. ,,Lau-
terkeit und Untadeligkeit in der Ehe* akzentuiert wird. Das ,,blasser” wirkende Eigen-
schaftswort ayafoc werde man durch den Kontext i. S. v. , tlichtig® zu verstehen haben.

Vielleicht ist ayafdag auch mit dem voranstehenden oikovpyov¢ zu verbinden: ,,gute

Haushalterinnen, gute Hausfrauen, tiichtige Wirtschafterinnen® (Wohlenberg, Past [s.

Anm. 33] 242f., anders Brox, Past [s. Anm. 15] 294).

Zamfir, Men and Women (s. Anm. 3) 104f. (mit weiteren Beispielen).

4 Bourland Huizenga, Moral Education (s. Anm. 3) 329f.

** Dazu vgl. v. a. Zamfir, Men and Women (s. Anm. 3) 100-106. Ausfiihrlich Adriaan
Rademaker, Sophrosyne and the Rhetoric of Self-Restraint. Polysemie and Persuasive
Use of an Ancient Greek Value Term (Mnemosyne), Leiden 2005, 323-340, sowie das
Schaubild ebd. 354. Fiir Manner umfasst der Begriff demnach — neben ,,control of
desires* im Zentrum — ,,sanity, prudence, petpidtng, novyio, no injustice, no violence,
respect for gods®, fiir Knaben ,,decency, order, quietness®, fiir Frauen und Médchen
dagegen ,,chastity, marital fidelity, quietness, obedience*. Laut Rademaker (ebd. 264)
ist coepocvvn in den vor- und nebenplatonischen Texten der ,,virtus feminarum par
excellence®, ,,because conventional ideology allows women few opportunities to
exhibit other qualities conventionally classed as dpetai, such as coia, avdpeia and so
on‘.

1 Aristoteles, Pol 11,4 (1277b21-25), anders Xenophon, Oec 7,15.
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verschiedenen Lebensaltern des Mannes die co@pocvvn jeweils unterschied-
lich ausgeprigt ist.”

Durch diese Vereindeutigung im Falle der Frauen erhélt das Wortfeld auch
im Falle der Ménner quasi in Riickkopplung seine geschlechtsspezifische Be-
deutung.”® Entspricht hiusliche Zuriickgezogenheit und eheliche Tugend ei-
nem bestimmten antiken Frauenideal — vor allem der Oberschicht —, so das
selbstbeherrschte Auftreten des Mannes in der Offentlichkeit dem dazu kor-
respondierenden Ménnerideal. Daher erscheint das Adjektiv co@pwv in den
beiden Episkopenspiegeln der Past (1 Tim 3,2/Tit 1,8) als eine der von Mén-
nern geforderten Qualifikationen fiir die Leitung der Ekklesia. Wenn sie in Tit
2,2 von den dlteren Méannern und in Tit 2,6 generell von den jungen Ménnern
gefordert wird, so stehen hier die potentiellen Gemeindeleiter — im Falle der
jungen Minner: die der Zukunft — vor Augen. Dass das Wortfeld im Falle der
Sklaven (2,9f.) ganz fehlt, zeigt, dass diese Gruppe fiir den Verfasser ebenso-
wenig wie die Frauen fiir Leitungsaufgaben in der Ekklesia infFrage kommt.>

Auch hier diirfte die eigentliche Intention des Verfassens, der Past nicht in
erster Linie in der Semantik zu suchen sein. Der Begriff{€ignet sich perfekt
fiir seine Agenda, zumal er wieder beim Sprachgebfauch des Apostels selbst
ankniipfen kann.” Denn im Unterschied zu dén a$Ketischen Praktiken der
Gegner eignet sich das Wortfeld der coppociym,schon von seiner Begriffsge-
schichte und seinen geschlechtsspezifischen ‘Auspragungen ideal dafiir, Ge-
schlechtergrenzen zu stabilisieren und def radikalen Askese sowohl bei Min-
nern als auch bei Frauen einen Riegel Werzuschieben. Hinzu kommt, dass die-
se Kardinaltugend genau zu der Ewéntsteltung des Verfassers gegen die radi-
kale Askese seiner.Gegner passt, aber‘einem von dieser Seite zu befiirchten-
den Vorwurf des ,,Libertinismus* von vorneherein den Wind aus den Segeln
nehmen kann. Man kann also sagen, dass der Verfasser der Pastoralbriefe die-

52 Dazu Aristoteles, Rhet 1I,12-14. Nur bei Méannern, die in der Bliite ihres Lebens stehen,

halten sich co@pocvn und avdpsio in der Balance (1390b3f.: chepoveg pet’ avopeiog
Kol AvOPEIOL LETAL GOPPOGVVIG).

Vgl. Brox, Past (s. Anm. 15) 294, laut dem ,,man sich leicht einen zu V. 4f. parallelen
Pflichtenspiegel® fiir die jungen Ménner denken konnte. Dieser ist nicht notig, da er
sich quasi spiegelbildlich aus dem fiir die jungen Frauen ergibt.

Zu den ,,implications for the access to office™ weiter Zamfir, Men and Women, 140-
145: 140: ,,Although slaves are not explicitly excluded from offices, the description of
the officials as heads of household with an unquestionable authority is hardly
compatible with the requirement that slaves be completely submitted to their masters®.
Hinzuzufiigen ist, dass die Past (in der Tradition von Aristoteles, Pol I) von den Skla-
ven gerade jene Tugenden nicht erwarten, die die freien Ménner fiir Leitungsaufgaben
qualifizieren.

Allerdings benutzt Paulus nur zweimal das Verb co@poveiv, ndmlich in Rom 12,3 (als
Ziel des @poveiv) und in 2 Kor 5,13 (als Gegenbegriff zu ¢€éotnuev), und er setzt es
gerade nicht geschlechtsspezifisch ein.
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sem Begriff eine Schliisselrolle in seinem Konzept des ,,counterasceticism*
zugewiesen hat.”®

4 Soldat und Wettkampfer:
die Agon-Metaphorik der Pastoralbriefe

Die athletische wie militdrische Agon-Metaphorik ist per se Teil der Maskuli-
nitdtsdiskurse, zumal hier der Ménnerkdrper rhetorisch inszeniert wird. Athle-
tische und soziale Tugenden gehoren daher zusammen.”” Somit ist es nicht
iiberraschend, dass neben der Etablierung der co@pocvvn als zentraler Tu-
gend insbesondere die Reaktivierung der paulinischen Agon-Metaphorik im
Zentrum des Projekts der Past steht. Dabei fungiert der Agon  'den Past als
Metaphernspender fiir den Dienst am Evangelium®® wie auchdfiir die pistis. Da
allerdings aber die Maskulinitit auf dem Spiel steht, fiihetydie, Auseinander-
setzung mit den Gegnern zugleich zu einer klaren Modzf iZierung der paulini-
schen Agon-Metaphorik.” ~

4.1 Training fur die eusebeia und soldatisches Mitleiden

Die Tatsache, dass die Past insgesamt fiiifial auf die Agon-Metaphorik zu-
riickgreifen, zeigt zur Geniige, dass hier ciff wichtiges Anliegen des Verfas-
sers greifbar wird. Neben den knappen Rekursen in 1 Tim 1,18 (v kainv
otpoteiov) und 6,11E (TOV koAOV ay@va) sowie dem in 2 Tim 4,7f. formulier-
ten Riickblick des Paulus auf sein Leben sind insbesondere 1 Tim 4,7-10 und
2 Tim 2,346 fiir unsere Fragestellung von Bedeutung.

3% Dazu Gail Corrington Strecte, Askesis and Resistance in the Pastoral Letters, in: Leif E.

Vaage/Vincent, L. Wimbush (Hg.), Asceticism and the New Testament, New
York/London 1999, 299-316: 307.
Vgl. dazu Onno van Nijf, Athletics, Andreia and the Askesis-Culture in the Roman
East, in: Ralph M. Rosen/Irene Sluiter (Hg.), Andreia. Studies in Manlines and Courage
in Classical Antiquity (Mnemosyne), Leiden/Boston 2003, 263-286, der dies anhand
von Inschriften eindriicklich belegt. Laut v. Nijf wird das Ideal des selbstbeherrschten
Mannes als Ziel der physischen und geistigen Trainings (askesis) angesehen, deswegen
werden auf Inschriften neben den sportlichen Verdiensten der Athleten immer auch ihre
Tugenden wie ihre dvdpeio und ihre coppocsvvn gerithmt (Belege ebd.).
Martin Bréndl, Der Agon bei Paulus. Herkunft und Profil paulinischer Agonmetaphorik
(WUNT 11/222), Tiibingen 2006, 369 u. 6. Vgl. auBBerdem Robert Paul Seesengood,
Competing Identities. The Athlete and Gladiator in Early Christian Literature (Library
of New Testament Studies 346), New York 2006.
> Richtig Brindl, Agon (s. Anm. 58) 379: ,,Inhaltlich tritt der Aspekt der Gegnerschaft
(zur Irrlehre) und das mit dem Dienst fiir das Evangelium verbundene Leiden stérker in
den Vordergrund.*
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1 Tim 4,7-10
7 a  Die unheiligen und altweiberhaften Mythen (ypamoegig pbovg)
aber weise ab!
b  Trainiere dich vielmehr fiir die eusebeia
(Youvale 6& oeontov Tpog evGEPeLay)!
8 a  Denn das korperliche Training (1] Y0p GOUATIKT YOUVOGiQL)
ist zu wenigem niitze,
b  die eusebeia aber ist zu allen Dingen niitze,
c dasie die VerheiBung des ewigen Lebens hat,
d des jetzigen wie des kiinftigen!

Aus dem Kontext wird deutlich, dass mit copatikn yopuvaocio das in 4,1-5 di-
rekt angegriffene Verbot der Ehe und bestimmter Speisen gemeint¥ist. Diese
bei Paulus belegten und von ihm auch gutgeheiBenen askefischen Praktiken
werden hier als bloB korperliche Ubung diskreditiert. B€njerkénswert ist al-
lerdings, dass der Verfasser dem , korperlichen Trainifig"fast widerwillig ei-
nen gewissen Nutzen zugesteht.” Das deutet klar daratifthin, dass der Verfas-
ser bei seinen Rezipienten die Kenntnis der paulifischeén Priatexte — vor allem
1 Kor 9 (s. u.) — voraussetzen oder mit ihr zundindest rechnen muss (s. u.).

In 2 Tim wird der Agon dann auf das Leidem#ugespitzt, auf das Leiden des
Apostels und das Mitleiden des Apostelsehiilers. Deswegen stellt der Verfas-
ser den Imperativ in V. 3a der folgenden Beispielreihe als eine Art Lesean-
weisung voran: \

2Tim 2,3-6

3 a Leide mit als guterSoldat (og kKahog otpatidc) Christi Jesu!

4 a Keiner, der Kriegsdienst leistet (ctpatevopevog),
verstrickt sich in die Geschifte des Lebens,
damit er dem Kriegsherr (1@ otpatoroynooavtt) gefalle.

5 a  Wenn aberauch jemand am Wettkampf teilnimmt (€av o€ xoi
GOAT] TIG),

b  wird er nicht als Sieger bekrinzt (o0 ctepavodrar),

% S0 in 1 Tim 4,8 (s. u.): Immerhin sei die korperliche Ubung mpdc dAiyov deélpoc.
Richtig daher Roloff, 1 Tim (s. Anm. 9) 246: , Die Abwertung der leiblichen Ubung ist
keine totale; ihr wird immerhin ein gewisser, wenn auch geringer Nutzen zugestanden.
Weiter zu gehen wire kaum moglich gewesen, da ja Paulus selbst deutlich genug von
seiner eigenen leiblichen Askese gesprochen hat (1 Kor 9,27).“ Vgl. auch Victor C.
Pfitzner, Paul and the Agon Motif. Traditional Athletic Imagery in the Pauline
Literature (NT.S XVI), Leiden 1967, 174: ,,The verdict that it has little value does not
amount to a complete negation of the necessity for self-denial and control over the bo-
dy*.
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¢ wenn er nicht nach den Regeln kidmpft (¢av un vouipwe adAnon).
6 a Der Bauer, der sich abmiiht (tOv xomi@vta yempyov),
muss als erster Anteil an den Friichten bekommen.

Die hier genannten ,three masculine examples of good behaviour (...)
emphasize the gendered nature of the teachings given in the Pastorals“.’' Al-
fons Weiser hat zudem iiberzeugend herausgearbeitet, dass die Metaphorik
des Kriegsdienstes, des sportlichen Wettkampfes und der Landwirtschaft in
2,3-6 literarisch von 1 Kor 9 abhingig ist.** Allerdings hat der Verfasser des 2
Tim nicht nur auf 1 Kor 9 zuriickgegriffen und sich von diesem Text inspirie-
ren lassen, er hat ihn auch an entscheidender Stelle modifiziert.

Denn zwar bemerkt der Verfasser in V. 4, dass sich der gute Soldat nicht in
Alltagsgeschifte verstricken lésst, ein Riickzug aus diesen — . B. im Sinne
von Gal 1,4 — wird aber keineswegs propagiert. AuBBerdem geht €8 fiir den
Soldaten allein darum, seinem Kriegsherren zu gefallen, was msbesondere auf
den Gehorsam abzielt. Die in V. 5 folgende Wettkampfifietdphorik wiederum
ist ganz in den Dienst der Regelbefolgung — anstatt des,Err€ichens des Zieles
— gestellt.” Der abschlieBende Rekurs auf den Baues, deépzuerst an den Friich-
ten seiner Miihen Anteil bekommen soll, wird wehl eingespielt, um den Be-
zug zu 1 Kor 9 herzustellen,®* allerdings b€toht der Verfasser doch, dass
,Miithen* auch ,Friichte* bringen sollen, Dig vofi Paulus in 1 Kor 9 aufgebo-
tenen mannlichen Identifikationsfiguten“werden durch die Rekurse auf das
Ansehen beim Kriegsherrn, die Regelntdes Wettkampfes sowie die Friichte
der Arbeit gewissermallen in ithre S¢hranken verwiesen, in den drei Beispielen
wird man also.@ine gewisse Frontstellung gegen individuelle Askese erkennen
konnen.

Den pointiert vorangestellten Gedanken des Mitleidens (cuvkokomdOncov)
hatte der Verfasser bereits.in 1,8 formuliert, nun greift er ihn erneut auf, um
die im paulinischen Pritext vorgenommene asketische Codierung der Agon-
Metaphorik aufzulosens Um diesen Aspekt genauer zu fokussieren, ist ein
kurzer Blick auf 1 Kor 9,24-27 notig.

4.2 Der Pratext: Paulus als asketischer Athlet
Paulus selbst hatte ja in 1 Kor 9,25 — ebenfalls in agonistischer Metaphorik —
die Maxime formuliert: g 0¢ 0 ayovi{ouevoc mavta &ykpatevetal. Damit

! Bourland Huizenga, Moral Education (s. Anm. 3) 273.

62 Dazu Weiser, 2 Tim (s. Anm. 7) 151.159-163, sowie 66.

% Pfitzner, Paul (s. Anm. 60) 170: Es gehe um ,,the athlete’s adherence to the laws of the
contest. Pfitzner verweist auf Epictet, Diss III 10.

64 Vgl. Weiser, 2 Tim (s. Anm. 7) 163.
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spielte der Apostel auf die von den Athleten bei der Wettkampfvorbereitung
geiibte Askese in didtetischer und sexueller Hinsicht an.

1 Kor 9,24-27
24 a  Wisst ihr nicht,

dass die, die auf der Rennbahn laufen (oi év otadim tpéyovteg),

on

zwar alle laufen,

aber (nur) einer den Preis empfangt?

Lauft so (oUtwg tpéyete),

dass ihr (ihn) erlangt.

Jeder aber, der am Wettkampf teilnimmt (ndg 6 6 dyovilopevog),
ist in allem enthaltsam (wévto £ykpatedeTan),

25

Jjene allerdings,

damit sie einen verginglichen Siegeskranz empfangen
wir dagegen einen unverganglichen!

ICH laufe nun so (£y® toivuv obtmg rpaxoo) &
nicht wie ins Ungewisse. N

So boxe ich,

nicht wie einer,

der in die Luft schlégt,

Vielmehr verpriigele ich meinén [€1b (GAL vrwmblom pov 1o
o) \

und fiihre (ihi)so® in die Versklavung (kai Soviaywyd),
damit ich nicht,

nachdem ich anderen verkiindigt habe,

selbst ungecignet werde (a0TOG AOOKIOG YEVOLLAL).

26

O 0O O 0 o o0 o 60 v o o0

27

—

o o o

(@]
)

Diese Passage nimmt unter den Agon-Stellen der Paulusbriefe zweifellos die
Schliisselstellung ein. Im Kontext von 1 Kor 8-10 soll sie zunédchst den Ver-
zicht der ,,Starken® auf den Gebrauch ihrer Freiheit (bzw. ihrer Vollmacht)
motivieren, Gotzenopferfleisch zu essen oder gar am Opferkult teilzuneh-

n.” Allerdings gehen diese Aussagen doch sichtlich iiber den Kontext hin-
aus ins Grundsitzliche!

Uns interessiert in erster Linie die in 9,25 formulierte Motivation der
gykparewo. Unbestritten ist, dass Paulus hier auf den vor den Wettkdmpfen

6 Explikatives koi: Durch das Zerschlagen des odpo wird dieses dem Kyrios unterwor-

fen.
Brindl, Agon (s. Anm. 58) 196, mit Recht: ,.ein Ubergangsabschnitt®. Mit dem folgen-
den Abschnitt 10,1-5 verbindet die Passage v. a. das Stichwort wévteg (ebd. 200).
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geiibten Verzicht der Athleten auf Alkohol und bestimmte Nahrungsmittel,
vor allem aber auf Geschlechtsverkehr anspielt.”” Dass die ganz allgemein
formulierte Sentenz aber deutlich iiber den Kontext hinausgeht, zeigt schon
der terminologische Bezug zu 1 Kor 7,7-9.° Dort meinte Paulus mit dem
Verb éykpatebecOor den Verzicht auf die Ausiibung von Sexualitét, ohne zu
,brennen®,”” und er nimmt fiir sich selbst in Anspruch, dieses Charisma zu
besitzen. Von daher ist offensichtlich, dass Paulus hier seinen eigenen sexuell
wie didtetisch enthaltsamen Lebensstil als den Bedingungen des Christenle-
bens (Wettkampf) angemessen présentiert. Die in der Literatur zu findenden
Versuche, diese Konsequenz zu umgehen, iiberzeugen nicht.”

Mit dem Bild vom Boxer, der seinen eigenen Leib zerschldgt, um ihn in
die Sklaverei (des Kyrios) zu fiihren, schlieit Paulus in V. 27 wieder an V. 25
an.”' Um auch hier den Bezug auf die Sexualaskese des Apostels auszuhe-
beln, wird in der Literatur gerne auf die Peristasenkataloge vefwiesen.”” Dies
iiberzeugt keineswegs, sind doch die dort genannten Widesfahrnisse hochs-

67 Belege bei Brindl, Agon (s. Anm. 58) 201 mit Anm. 81 und 8% afisfiihrlich dazu Uta
Poplutz, Athlet des Evangelium Eine motivgeschichtliche\Studie zur Wettkampfmeta-
phorik bei Paulus (HBS 43), Freiburg u. a. 2004, 270-277."Genannt werden zum Thema
Sexualaskese der Wettkdmpfer v. a. Plato, Leg VIIL839€:840a und Philostrat, Gym 48-
52, zum Thema der Weinaskese Epiktet, Ench 29 ustd_ebenfalls Philostrat, Gym 48-52.
Zur Enthaltsamkeit der Athleten bei denylsthimisch€én Spielen vgl. Brindl, Agon (s.
Anm. 58) 227f. (mit Belegen). Laut BfindI["konnte man nur bei den panhellenischen
Spielen vom wévto &ypatedeshou sprechen: ‘

Vgl. auch Gal 5,23. Dort zdhlt die éyikpatelo zu den Friichten des Geistes. Die Beziige
notiert Briandl, Agon«(s. Anm. 58) 20 1fgZum ganzen auch schon Vogtle, Tugend- und
Lasterkataloge, 149f., der den Bezug auf die ,,sinnlichen Begierden* deutlich sieht.

1 Kor 7,9: &1 6& ovk &ykpatevovtal, youncatwooyv. In 1 Kor 7,5 formuliert er dwi v
aKpacioy DUOV.

Poplutz, Athlet (s. Anm. 67) 276, unterscheidet beispielsweise kiinstlich ,,die Anspan-
nung und Konzentration mit Blick auf das Ziel* (die allein gemeint sei) von der ,,aske-
tischen Selbstreduktion‘“/(die nicht gemeint sei). Die Beziige zu 1 Kor 7,8f. sieht sie
ebenso wenig wie die zur Nahrungsaskese in 1 Kor 8,13.

' Poplutz, Athlet (s. Anm. 67) 280f. bemerkt im Anschluss an Merklein und Fee mit
Recht, dass nur im Kontext der €yxpdtewn das Bild der Schlige gegen den eigenen
Leib, das den Rahmen des Boxkampfes evidentermallen verldsst [was allerdings auch
fiir das mavta (!) éykpateveron gilt, H.U.W.], iiberhaupt verstanden werden kann. Auch
Briandl, Agon (s. Anm. 58) 207, stellt den Bezug zwischen V. 27 und V. 25 her.

So Poplutz, Athlet (s. Anm. 67) 280f. (sowie 284), mit dem an sich ehrenwerten Motiv,
jeden Vorwurf der Leibfeindlichkeit von Paulus fernzuhalten. Immerhin billigt sie Pau-
lus ,,einen bewusst harten Lebensstil* zu, ,,der durch Bediirfnislosigkeit charakterisiert
ist®, was aber laut ihr eben nur die Peristasen meint. Wie sie aber auf S. 285 formulie-
ren kann: ,,Wo es Paulus aber nun konkret um seine eigene Person geht (éy® toivuv,
26a), fehlt der Aspekt der Enthaltsamkeit vollig*, ist mir vollkommen schleierhatft.
Auch Briandl, Agon (s. Anm. 58) 208f., verbindet V. 27 mit den paulinischen
Peristasenkatalogen, obwohl es in 9,27 doch um viel mehr geht als um die Inkaufnahme
der ,,bis in seine leibliche Existenz hineinreichenden Konsequenzen seines Dienstes®.
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tens indirekt im Blick; in 1 Kor 9,27 geht es dagegen eindeutig um den akti-
ven Kampf gegen die eigene Leiblichkeit,” gegen einen sterblichen Leib
(Rom 6,12; 8,11), der nicht nur vom Tod gezeichnet ist (2 Kor 4,10; Gal
6,17), sondern in dem noch die Begierden nach Herrschaft streben (Rom
6,12). Deswegen bringen gerade die sexuellen Handlungen den getauften
Mann in besonderem Malle mit den Besitzanspriichen seines Kyrios in Kon-
flikt.”* Die sexuelle Askese ist dann die naheliegende, wenn auch nicht die
einzige Option.

Man kann sagen, dass Paulus in 1 Kor 9,27 sowohl den zuvor in 6,13 for-
mulierten Grundsatz: ,,Das cdpa ist fiir den Kyrios und der Kyrios fiir das
o®ua’, als auch sein in 7,6-8 angedeutetes Charisma der Ehelosigkeit lebens-
praktisch expliziert. Der in der Taufe aufgerichteten Herrschaft des Kyrios
muss Paulus gerade seine Leiblichkeit immer wieder gewaltsam unterwer-
fen.” Paulus prisentiert in 1 Kor 9 seinen eigenen asketischen Tygbensstil also
in den Bildern vom Wettkdmpfer, der sich durch vollstindig€ Enthaltsamkeit
auf den Sieg vorbereitet, und vom Boxer, der sein eigengssg®ie schlidgt. Das
sind Metaphern, die ein entsprechendes Maskulinitétsideal¢yoraussetzen.

U. Poplutz hat eine Reihe von interessanten Belegen fiir Frauen- und Mad-
chensport sowie fiir eine athletische Erziehungyorm™Madchen in der Antike
gesammelt.”® Eine Prisenz von Frauen bei demyAgonen der Antike ist nach
diesen Quellen gerade nicht auszuschlieBen. Sieszeigen aber auch, dass man
sportlichen Frauen (und sei es im SpottWndhnliche Tugenden zuschrieb. Das
von Paulus entworfene Ideal sportlichsmamhlicher Selbstdisziplin wird also
auch fiir Frauen attraktiv gewesefy§€ih, zmal der Apostel weder die Auffor-
derung, ihn ,,nachzuahmen® (1 Kors16; 11,1; Phil 3,17), noch die, ,,mann-
haft zu werden* (1 Kor 16513, s. o0.), geschlechtsspezifisch differenziert. An-
ders die Pastoralbriefe!

" Auch der von Brandl, Agon (5. Anm. 58) 212f., angewandte Kunstgriff, die Wendung

10 odNé pov in den Spuren Bultmanns auf ,,die Person als ganze* und in den Bahnen
Kéasemanns auf ihre ,, Kommunikationsfdhigkeit“ zu beziehen, iiberzeugt in ihrer
Durchfiihrung nicht, da schon 1 Kor 15,35-53 zeigt, dass der Aspekt der Leiblichkeit
(bzw. Korperlichkeit) aus dem ocdpa-Begriff des Apostels nicht eliminierbar ist, auch
wenn zweifellos richtig ist, dass ocdpa fir Paulus kein bloBes Attribut des Menschen
ist. Leider ignoriert Bréndl auch Belege wie Rom 6,12 oder 2 Kor 5,10. Dagegen auch
Dieter Zeller, Der erste Brief an die Korinther (KEK 5), Goéttingen 2010, 323.

Dazu 1 Kor 6,13-20, aber auch 7,4 und R6m 1,24. Dieser Grundsatz gilt in gewisser
Weise auch fiir verheiratete Madnner und Frauen, die im Hinblick auf den Kyrios ,,ge-
teilt” sind (1 Kor 7,32-35), auch wenn in der Ehe — im Unterschied zur mopveio — die
Sexualitit legitim ausgeiibt wird.

Richtig Zeller, 1 Kor 323: ,,Der Leib, der sich mit seinen Begierden zu verselbsténdi-
gen droht, muss unterworfen werden*.

Poplutz, Athlet (s. Anm. 67) 86-95, sowie 127 zu den Gladiatorinnen. Wichtige Beleg
sind v. a. Sueton, Dom 4,1.4, und Tacitus, Ann 15,32. Vgl. auch Konstantinos Mantas,
Women and Athletic in the Roman East, in: Nikephoros 8 (1995) 125-144.
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4.3 Mitleiden statt Askese

Wenn der Autor der Past in 2 Tim 2,3-6 demnach auf 1 Kor 9 zuriickgreift,
dann ist deutlich, dass er dem paulinischen Text eine Art Leseanweisung ver-
passen wollte. Von Entsagung ist keine Rede mehr, die Agon-Metaphorik ist
von der korperlichen, vor allem der Sexual-Askese losgelost.”” Der Kampf
besteht nun nicht mehr im Kampf gegen das eigene o®dpa, sondern im Mitlei-
den mit dem Apostel.

Dass diese anti-asketische Umcodierung der Agon-Metaphorik erfolgreich
war, zeigt auch die bis heute vorgenommene Deutung von 1 Kor 9,27 von den
Peristasenkatalogen her. Ob dies den Auslegern und Auslegerinnen bewusst
ist oder nicht, sie ist ganz im Sinne von 2 Tim 2,3-6 (s. 0.)!

Hinzu kommt, dass die Agon-Metaphorik in den Past ausschlieBlich auf
den Apostel und den angesprochenen Timotheus angewendet wird.”® Man
konnte pointiert formulieren, dass die Past den Soldaten bzw. denwWettkdmp-
fer durch den Hausherrn als Leitbild fiir die Ekklesia ersetzén. Dabei rekur-
rieren sie offensichtlich auf den pater familias, der das gémisehe Maskulini-
titsideal idealtypisch représentiert.” Dabei kam ihnen auch entgegen, dass ein
Soldat dieses Ideal aufgrund seiner Gehorsamspflichfinight voll verwirklichen
konnte.*® Hinzu kommt, dass romische Soldatefyinder Regel wihrend ihres
Dienstes nicht heiraten durften.®’ Vor diesemsHintergrund ist es dann nicht
verwunderlich, dass laut dem Episkopenspiege!l Fit 1,7-8 gerade der aus dem
Kreis der verheirateten Presbyter (1,6)fstimmende Episkop ,.enthaltsam®
(8yxpatiy) sein soll. Durch diese Applikation"des aus 1 Kor 7,7-9 stammenden
sexualasketischen Wortfeldes auf,dch, verheirateten (!) Episkopen wird die
,Enthaltsamkeit® spiritualisiert bzwaghi ein tugendhaftes monogames Ehele-
ben transformiert. Die paulinische Aussage in 1 Kor 9,25 ist damit als Waffe
der Gegner der Past entscharft!

77 Mit Recht bemerkt:daher Lorenz Oberlinner, Der zweite Timotheusbrief (HThKNT
X1,2.2), Freiburg/Basel/Wien 1995, 71, dass in 2 Tim 2,5 ,,der Aspekt des Verzichts
und der Entsagung ungenannt bleibt.

® Vgl. Brindl, Agon (s. Anm. 58) 368.379, sowie Roloff, ITim (s. Anm. 9) 342f., und
Oberlinner, 2 Tim (s. Anm. 77) 70 (zu 2 Tim 2,3-6). Anders Paulus in Gal 5,7 und Phil
1,30. Nur in 2 Tim 4,8 redet der Verfasser davon, dass nicht nur Paulus den Sieges-
kranz erhélt, sondern ,,alle, die sein Erscheinen liebgewonnen haben®. In diesem Kon-
text erwdhnt er aber gerade keinen Wettkampf der Getauften (im Unterschied zum ei-
genen in V. 7).

" Dazu Spith, Masculinity (s. Anm. 16) 435-438.

8" Instruktiv dazu Spéth, Masculinity (s. Anm. 16) 444f.

! Dazu Brian Campbell, The Marriage of Soldiers under the Empire, in: JRS 68 (1978)
153-166; Okko Behrends, Die Rechtsregelungen der Militdrdiplome und das die Solda-
ten des Prinzipates treffende Eheverbot, in: Werner Eck/Hartmut Wolff (Hg.), Heer und
Integrationspolitik. Die romischen Militirdiplome als historische Quelle, K&ln/Wien
1987, 116-166; Jost Henrich Jung, Das Eherecht der rémischen Soldaten. In: ANRW
11.14 (1982) 302-346
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5 Die entmannlichten Gegner

Trotz der misogynen Tendenzen der Past sind die anvisierten Gegner eindeu-
tig mannlich. Nur méannliche Gegner werden namentlich genannt und auch
unter den einstigen Gefolgsleuten des Apostels, die sich dann von ihm abge-
wandt hatten, sind keine Frauen.*” Die namentlich genannten Frauen gehdren
eindeutig zu den Anhingern des Apostels.*

Es ist demnach wichtig zu betonen, dass sich die Polemik der Past gegen
mdnnliche Gegner richtet. Diese Feststellung bezieht sich nicht (allein) auf
das biologische Geschlecht dieser Gegner. Der Umgang des Verfassers mit
der paulinischen Agon-Metaphorik zeigt, dass nicht zuletzt die asketische
Mainnlichkeit der Gegner ein Problem fiir den Verfasser darstellt.

Der Autor steht also vor der Aufgabe, nicht nur eine eigene Ménnlichkeit
fiir seine Form der Paulusauslegung zu kreieren und in den DiskutS*einzuspei-
sen, sondern parallel dazu den Gegnern jede Maskulinitit abzuspréchen — was
angesichts von deren perfomance nicht einfach war. De§Wegen geht es thm
auch keineswegs um eine inhaltliche Auseinandersetzung it den Gegnern.

Welche Moglichkeiten hatte er aber? Zunéchst einmialyist klar, dass ihm die
meisten ,klassischen” Kennzeichen des effemintgus zw. muliebris fir eine
Anwendung auf seine Gegner nicht zur Veffiigutg standen:** Effeminiert
wurden Minner z. B. durch die Ubernahme dékgfeceptive role in penetrative
acts®, durch Kastration bzw. Eunuchentum, ‘durch weibische Kleidung, Par-
fum, Korperpflege oder Styling, aber atigh durch exzessiv ausgelebte Sexuali-
tit.*> Dies alles lisst sich beim besfen'Willen nicht auf asketische Gegner an-

82 Genannt‘werden drei Ménnerpaare (wobei zweimal ein Hymenius genannt wird): Hy-

mendus und Alexander (1 Tim 1,20); Phygelius und Hermogenes (2 Tim 1,15), Hyme-
ndus und Philetus (2 Tim 2;17). In 2 Tim 4,10 teilt Paulus dann noch mit, Demas habe
ihn verlassen, weil er den jetzigen Aon liebgewonnen habe. Ob diese Begriindung auch
fiir die im Folgenden genannten beiden Ménner Kreszenz und Titus gilt, ist unklar.
Auch der in 4,14 genannte Alexander der Schmied gehort zu den Gegnern des Apos-
tels.

Priska, Ehefrau des Aquila, in 2 Tim 4,19, und Klaudia (eventuell Gattin des Linos), in
4,21, auBBerdem Lois und Eunike, Grofimutter und Mutter des Timotheus, in 1,5. Viel-
leicht werden letztere auch deswegen erwihnt, weil der unverheiratete Timotheus kei-
nen eigenen oikog gegriindet hat (so D’ Angelo, ,,Knowing* [s. Anm. 4] 277), einen sol-
chen Frauen-oikog, in dem Kinder erzogen werden, wiirde der Verfasser dann positiv
sehen (vgl. auch 1 Tim 5,16).

Uberblick samt Belegen bei Williams, Roman Homosexuality (s. Anm. 16) 137-176.
Williams, Roman Homosexuality (s. Anm. 16) 161, spricht vom ,effeminate
womanizer; vgl. auBerdem ebd. 143, sowie Weidemann, ,,Vergeltet nicht (s. Anm.
35) 55 mit Anm. 146 (Belege), auBBerdem Glancy, Protocols (s. Anm. 4) 256f. Hinzu
kommen Seneca, Contr II 1,6; Plutarch, Amat 751a-b und Martial 2,47. In Gym 52
fragt Philostrat, wie denn diejenigen Méanner sein wollen (wod &vopeg [!]), die Sieges-
kranz und Sieg um der schdndlichen Lust willen preisgeben! Solche den Liebesfreuden
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wenden, im Gegenteil muss der Verfasser ihnen ja sogar beeindruckendes
,Korperliches Training und ,,eine Form der eusebeia* zugestehen und kann
deren Wert vor dem Hintergrund agonaler Ideale nicht ganz negieren. Auffil-
lig ist auch, dass sich — vor allem im Vergleich mit Paulus — keine iiber reine
Rhetorik hinausgehenden Anspielungen auf sexuelle Verfehlungen der Geg-
ner in den Lasterkatalogen der Past finden.*® Offenbar boten die asketischen
Gegner hier gerade keine offene Flanke.

Mustert man die Gegnerpolemik der Pastoralbriefe durch, ist deutlich zu
sehen, welche Strategien er statt dessen einschlédgt. Nicht zu schade ist er sich
zunichst fiir die plattesten Beschimpfungen.”” Vor der Aktivierung anti-
jidischer Affekte schreckt er ebenso wenig zuriick®™® wie vor dumpfen Kli-
schees iiber Kreter als ,fortwdhrende Liigner, bose wilde Tiere und faule
Biuche* (Tit 1,12).* In 1 Tim 6,5 sowie in 2 Tim 3,2 deutet er Gewinnsucht
und Geldgier seiner Gegner an, ein durchaus wirkungsvolletyVerwurf, ist
doch die Geldgier nach Aristoteles ein Laster alfer Minnef, ° nach Sallust
verweiblicht s1e sogar Leib (!) und Seele des Mannes, da Sic s1ch jeder Kon-
trolle entzieht.”'

Doch reicht die Entménnlichungsstrategie des Autor$, noch weiter, disqua-
lifiziert er doch sowohl in 1 Tim 4,7 die Lehre der Gégner als auch in 2 Tim
3,6f. ihre Adressaten ausdriicklich als weiblieh, Der Verfasser versucht so,

Verfallenen' (a@podiciov) sollten gar nicht fiir den Wettkampf trainiert werden (un
youvalew).

Eine Andeutung von unmoralischem Lebenswandel findet sich eigentiimlich formelhaft
und unkonkret nur in 2 Tim, 3,2f.: avooctot (...) dkpoateic. Der stereotype und an 1 Kor
6,9f. angelehnte Lasterkatalog in 1 Tim 1,9f,, in dem u. a. ndépvor und dpcevokoital ge-
nannt werden, richtet sich m. E. nicht gegen die Gegner.

So in 1'Tim 4,2: ;Heuchlerische Liigner, die in ihrem eigenen Gewissen gebrandmarkt
sind“. In eine wahre Schimptkanonade steigert sich der Verfasser dann in 6,3-5 hinein,
laut Roloff, 1"Tim (s. Anm. 9) 328, erreicht ,,seine Polemik, ja der Past {iberhaupt, hier
den Hohepunkt®. Katalogartige Beschimpfungen finden sich auch in 2 Tim 3,1-5 (s. u.).
% Vgl. dazu Tit 1,11.14; 3,9 sowie 1 Tim 1,7.

8 Vgl. dazu Wolfgang Stegemann, Antisemitische und rassistische Vorurteile in Titus
1,10-16, in: Kul 11 (1996) 46-61.

Aristoteles, Rhet II,13: Altere Minner sind nach Aristoteles nicht nur geizig, sondern
sogar ,,Sklaven des Gewinns®, was sie gerade von den jungen Ménnern der Oberschicht
unterscheidet (Rhet 11,12 1389a13-16).

Sallust, Catilina XI,3: ,,Die avaritia strebt nach Geld, das doch kein Weiser (sapiens)
sich wiinscht. Wie mit bosem Gift getrankt, verweiblicht sie des Mannes Leib und See-
le (corpus animumgque virilem effeminat), immer ist sie unbegrenzt und unersittlich,
lisst sich weder durch Uberfluss noch durch Mangel lindern.* Vgl. dazu auch Glancy,
Protocols, 247-249, auBBerdem Zamfir, Men and Women (s. Anm. 3) 152-158.
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den Eindruck zu erwecken, er und seine Gegner ,,embody conflicting postures

o . 92
of masculinity*.

1 Tim 4,7-8
7 a  Die unheiligen und altweiberhaften Mythen (ypamogig poovg)
aber weise ab!
b  Trainiere dich aber fiir die eusebeia (YOuvale 6&€ GeaVTOV TPOG
evoéfelav)!
8 a  Denn das korperliche Training (1] Y0p GOUATIKT YOUVOGiQL)
ist zu wenigem niitze,
b  die eusebeia aber ist zu allen Dingen niitze,
c dasie die VerheiBung des ewigen Lebens hat,
d des jetzigen wie des kiinftigen!

X

An einer ganzen Reihe von Stellen unterstellt der Autor sememGegnern, sich
mit endlosen Disputationen iiber erfundene Inhalte abzuggben.” In 1 Tim 4,7
wird dies dann aber dahingehend zugespritzt, dass di€seltor als ,,Altweiber-
fabeln“ (ypamdeic pbOovg) bezeichnet werden\Damit werden sie auf das
abergldaubische Fabulieren von Frauen zurlickgefithat: ,,Die alte Frau erzéhlt
Mirchen und Gespenstergeschichten®.” Die Adalogien in der antiken Litera-
tur zeigen, dass dieser Topos von Mdnumernygegen andere Mdnner ins Feld

gefiihrt wird, um deren maskuline PerfégmaZz zu disqualifizieren.”

92 Glancy, Protocols«(sssAnm. 4) 250, undgweiter: ,,the Pastor seeks to undermine the au-

thority ofhis opponents by employing invective that would have been widely
understood as derisive of his.opponents’ identities as men*.

Die gegnerischen Aktivitdten werden verunglimpft als ,,Mythen” (udfou: 1 Tim 1,4;
4,7, 2'Tim 4.,4; Tit 1,14),5,Genealogien™ (yeveodoyiar: 1 Tim 1,4; Tit 3,9), ,,Untersu-
chungen® ([éx]intecis: 1 Tim 1.,4; 6,4; 2 Tim 2,23; Tit 3,9), ,,nichtiges Geschwitz*
(notonoroyta: oL “Tim 1,65 vel. Tit 1,10 vgl. 1 Tim 5,13: eAdbapor), ,,Wortgefechte*
(Aoyopoydan: 1 Tim 6,4; vgl. 2 Tim 2,14), ,.leeres Gebrabbel“ (kevopwvia: 1 Tim 6,20;
2 Tim 2,16), ,,Streitereien* (dromapatpiPai: 1 Tim 6,5; vgl. 2 Tim 2,23; Tit 3,9: payar),
»ZAntithesen (Widerworte)* (avtiféoeic: 1 Tim 6,20; vgl. Tit 1,9: oi dvtidéyovreg), un-
unterbrochenes Lernen ohne Erkenntnis (2 Tim 3,7: von Frauen!), Ohrenkitzel (2 Tim
4,3) usw.

Adolf Schlatter, Die Kirche der Griechen im Urteil des Paulus. Eine Auslegung seiner
Briefe an Timotheus und Titus, Stuttgart 1958, 122. Wohlenberg, Past (s. Anm. 33)
159: ,Mirlein, wie sie sich alte Frauen erzdhlen und aufbinden lassen. Laut
Wohlenberg sind diese Altweibermdhren von den Damonenlehren in 4,1-5 nochmals zu
unterscheiden, die ja erst fiir kiinftige Zeiten vorhergesagt werden.

Laut Plato, Lys 2 (205d), macht sich Hippothales in den Augen des Ktesippos nicht
zuletzt dadurch lacherlich (kotayélaota), dass er in seinen Gedichten auf den geliebten
Lysis das vortrdgt, ,,was die alten Weiber singen™ (Grep ai ypdor ddovct). In Rep 1
(350e) droht Thrasymachos, den ihn mit Fragen unterbrechenden Sokrates so zu be-
handeln, wie man alte Frauen behandelt, die pd0ot erzéhlen (é¢y® 0¢ ool domep taig
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Den Altweibermythen stellt der Verfasser hier das ,,Training fiir die eusebeia*
und damit die den ganzen Mann umfassende Lebensfiihrung dem bloBem
Frauengerede gegeniiber.

Maud Gleason hat in ihrem Grundlagenwerk ,,Making Men* den Zusammen-
hang zwischen Mannlichkeitsidealen und rhetorischer performance nachge-
wiesen und dabei die folgende These begriindet: ,,Because rhetorical skill was
considered a definitive test of masculine excellence, issues of rhetorical style
and self-presentation easily became gendered“.”® Daher gehorte der Vorwurf
der Verweiblichung gerade der Rhetorik zum Standardrepertoire der Ausein-
andersetzung mit minnlichen Gegnern.”” Es geht also um ,using male
effeminacy as a conceptual category in debates about rhetorical perfor-
mance”.”® Im Kielwasser Gleasons hat Marianne Bjelland Kartzow jiingst
mehrere Beispiele fiir ,,ancient representations of feminized male gossipers®
gesammelt.”” Thnen stellt sie aus den Past die Charakterisierungemnder gegne-
rischen Rhetorik als ,,Altweiberfabeln* (1 Tim 4,7), KrebssWucherungen (2
Tim 2,16f.) und Ohrenkitzel (2 Tim 4,3) an die Seite.'” IhnFazit: ,, The Pasto-
ral Epistles employ terms drawn from the stereotype ©f\g€ossip as rhetorical
devices in order to undermine his opponents’ masculinity and hence their au-

thority*.'"" \

ypawai Toig Todg pwhbovg Aeyovowmg ,.elev §pd Kai katavevoopat kai dvavedoopon). In

beiden Fillen ist damit ernsthafter®Auseinandersetzung ,,unter Médnnern” der Boden

entzogen. Epiktets:Diss 11 16,39, formuli€ért Vorwiirfe an einen wehleidigen Mann, der
endlich erwachsen werden und nicht nach Miittern und Ammen rufen, sondern diese
verlassen soll, trotz des Wehklagens dieser alten Weiber (ypa@®v danoxiavpata). Strabo

I 2,3 setzt sich kritisch mit\Eratosthenes von Kyrene auseinander, der die Dichtkunst z.

B. eines Homer zur Altweiber-Mythologie erklire (v momrtiknyv ypamon pvboroyiav

amopivav), da sie —im Unterschied z. B. zur Geographie — nur zur Unterhaltung diene.

Bei Lukian, Philopseudes 9, werden die Plidoyers des Deinomachus fiir die Wirksam-

keit von Heilzaubern — wie sie nicht zuletzt von ,,den alten Weibern* (ai ypdieg) prakti-

ziert werden — als ypa@®v pvbor verspottet.

Gleason, Making Men (s. Anm. 23) 160. Ebd. XXIV: ,,The rhetorical performer

embodied his civilization’s ideal of cultivated manliness®.

Gleason, Making Men (s. Anm. 23) 160, zusammenfassend: ,,This environment

fostered the practice of skewering one’s opponents for their effeminate style. Wichtig

auch die folgende Bemerkung: ,,It was a polemic that had nothing to do with women,
who had no place whatever in this performance culture.*

% Gleason, Making Men (s. Anm. 23) 161.

% Marianne Bjelland Kartzow, Gossip and Gender. Othering of Speech in the Pastoral
Epistles (BZNW 164), Berlin/New York 2009, 182-193. Kartzow nennt hier Beispiele
aus Lukian (dazu aber weit instruktiver Gleason, Making Men [s. Anm. 23] 126-129),
Dionysios von Halikarnassus, Plutarch, Aristophanes und Menander.

1% Bijelland Kartzow, Gossip (s. Anm. 99) 195-200.

191 Bjelland Kartzow, Gossip (s. Anm. 99) 201.
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2 Tim 3,5-7

5 Sie haben eine Form der eusebeia (£yovteg popewotv gucefeiog),
verleugnen aber deren Kraft!

Und von diesen wende dich ab!

Denn zu ihnen gehdren diejenigen [Ménner!],

die sich in die Hauser einschleichen (oi évdvvovrec gic Tag oikiog)
und ,, Tussis* verfiihren (xoi aiypolmtilovreg yovaikapia),

die mit Stinden beladen sind,

die von mancherlei Begierden getrieben werden

o o0 0 o 8 0 o .

(Gydpuevo EmBopiong Totkiloug),
7 a die immer lernen (mavtote pavOdvovia),
b  aber unfihig sind, zur Erkenntnis der Wahrheit zu gelangen

Der zweite Text ist insofern iiberraschend, als es nach dergvofansiehenden
Kanonade von Beschimpfungen (3,1-4) kaum zu erwartenwatydass den Geg-
nern immerhin ,,eine Form der eusebeia* zugesprochenfwird. A. Weiser hat
tiberzeugend die Parallelen zur popularphllosophlschen Gegnerpolem1k auf-
gezeigt, deren Grundvorwurf lautet, selbst nicht, Zintin, was gelehrt wird.'”?
Dennoch ist die Formulierung bemerkenswert, “wonach die Gegner eine
nopon evoePeiag haben. Diese Formulierung uh Verein mit dem Lasterkata-
log ist ein (unfreiwilliger?) Hinweis auf,das\Problem des Verfassers: IThm ist
offenbar bewusst, dass die voranstechendegPolemik angesichts des (asketi-
schen) Lebensstils der Gegner keineswegs verfangt.'” Sprechender sind zu-
mal die Liicken im Lasterkatalog, fehlt doch jeder Vorwurf sexueller Unmo-
ral.'” Es bleibt ihm also'nur die Moglichkeit, diese Praktiken zur Oberfliche,
zur pope1y zu erklaren.'” Mit der an Rém 2,20 anschlieBenden Formulie-
rung'* flankiert er die in“1 \Tim 4,7f. vorgenommene Abwertung der Askese
zur , korperlichen Gymnastik®. Die sich bis in die Kommentare ziehende Rat-
losigkeit tiber die genaue Bedeutung des Vorwurfs, die Gegner verleugneten

192 Weiser, 2 Tim (s. Anm. 7) 242f., mit Belegen, von denen v. a. die aus Philo bemer-

kenswert sind.

103 Dibelius/Conzelmann, Past, 87 (s. Anm. 43) bemerken zu 3,5: ,,Hier verliert die Laster-
reihe ihren traditionellen Charakter; die folgenden Worte enthalten also einen wirkli-
chen Vorwurf gegen die Ketzer”. Ebd. der Hinweis auf Philo, Plant 70: énei xai vdv
ol Tveg TV Empopealovimv eucéfelay.

1% Gut beobachtet von Raymond F. Collins, I & II Timothy and Titus (The New Testa-
ment Library), Louisville, Ky. 2002, 249f.; mopveia fehlt in den Past génzlich.

15 Ganz analog der in Tit 1,16 formulierte Vorwurf, die Gegner giben zwar vor, Gott zu
kennen, verleugneten ihn aber durch ihre Werke (vgl. Weiser, 2 Tim [s. Anm. 7] 251).

1% Rém 2,20: &yovra T popemoty Tiig yvdoeng kai Tiig GAndeiag &v 1é VOu®.
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»die Kraft der eusebeia‘ zeigt, dass der Verfasser hier so schwammig formu-
liert, weil ihm konkrete Anhaltspunkte fehlen.'"’

Doch bereitet diese Passage nur den eigentlichen Angriff vor. Die Gegner

sind disqualifiziert, weil sie die Gesellschaft von Frauen suchen und gerade
bei ihnen Erfolg haben. A. Weiser hat mit Recht bemerkt, dass diese AuBe-
rungen ,,als weitere negative Bemerkung iiber die Irriehrer selbst verstanden
sein wollen.'” Deswegen werden in V. 8 auch die beiden minnlichen
Mosegegner Jannes und Jambres aufgeboten, die sich ,,wie diese Minner
(ovtot) der Wahrheit widersetzen.
Norbert Brox bringt das Anliegen des Pseudopaulus daher schon auf den
Punkt: ,,Die héretischen Lehrer gehen zu nicht ernstzunehmenden, mit Siinden
tiberhduften und von Leidenschaften gejagten Weibspersonen (,,gynaikaria®),
die — so ist zu verstehen — allein Aussicht auf Erfolg versprechen, wihrend
kein verniinftiger oder rechtschaffener Mensch sich mit solchén Anschauun-
gen befasst. (...) In die Gesellschaft solcher Frauenzimmenfbegibt sich also
jeder, der sich der Hiresie anschlieft“."”” Und noch ganzambehindert von den
Beschriankungen spiterer political correctness arbeitete whehr als ein halbes
Jahrhundert zuvor schon Gustav Wohlenberg den Genderaspekt der Polemik
pointiert heraus: ,,und wen fiihren sie gefangen?Wichtidie Herren des Hauses,
nicht starke Ménner, hoffnungsvolle Junghnge sondern schwache Weiblein!
Und was fiir welche'“110

Hinzu kommt, dass die Gegner in_eingm Berelch tatig sind, in dem sie ei-
gentlich nichts zu suchen haben, nimlieh ,Jifi den Hausern®, anstatt in 6ffent-
licher Rede vor den Ménnern dég/Ekklesia. A. Weiser weist in diesem Zu-
sammenhang auf. Tit. 1,11 hin, wonach durch die gegnerische Lehre ganze
Hausgemeinschaften umgedreht wurden.''' Dieser Erfolg der Gegner macht
dem Verfasser offenbar zu schaffen. Seine hier angedeutete Erklarung lautet:
Erfolgreich konnen die,Gegner natiirlich nur in solchen Héusern sein, in de-

197 Vielleicht steht die Lésung des Problems in 2 Tim 1,7, wonach der von Gott gegebene
Geist der Kraft (1) auch der Geist der Liebe, vor allem aber der Geist der co@pocivn
ist, und eben die fehlt den Gegnern zur echten eusebeia! Auf die Kraft der eusebeia zu
vertrauen, hieBe also, geschlechtsspezifische co@poovvn einzuiiben, anstatt sich mit
Frauen abzugeben.

1% Weiser, 2 Tim (s. Anm. 7) 256. Ob man von 2 Tim 3,6f. zusitzlich auf eine ,,Mitbetei-
ligung von Frauen an der Irrlehre* schlieBen kann (ebd.), wére zu diskutieren.

1% Brox, Past (s. Anm. 15) 255.

1o Wohlenberg, Past (s. Anm. 33) 316. Der Autor macht sich die Polemik des Briefes al-
lerdings zu eigen, so dass sich seine anschlielenden prallen Ausfiihrungen zu den Mo-
tiven dieser Frauen (ebd. 316f.) aus heutiger Sicht &duflerst vergniiglich lesen! Sie gip-
feln in der Feststellung: ,,Wie in der Politik, so haben die Frauen je und je auch in der
Kirche viel Verwirrung angestiftet™ (!). Man kann sagen, dass der Verfasser der Past in
diesem Kommentar sein Ziel vollumfénglich erreicht hat.

" Weiser, 2 Tim (s. Anm. 7) 256.
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nen nicht ein ménnlicher Episkop oder Diakon ,,dem eigenen oikog gut vor-
steht* (1 Tim 3,4.12).

An dieser Stelle wire eine erneute Analyse der vom Episkopen bzw. den
Diakonen geforderten Eigenschaften interessant.''> Hierzu nur ein knapper
Hinweis: In diesen Katalogen wird zunichst das bereits bekannte Méannlich-
keitsideal des coepwv evoziert, des mallvollen, selbstbeherrschten Mannes.
Allerdings tritt ihm hier ein Aspekt an die Seite, der vielen antiken Maskulini-
tatsdiskursen selbstverstiandlich ist, in diesem Kontext aber doch auffallt: die
Herrschaft iiber andere. Denn der Episkop muss ,,dem eigenen Haus gut vor-
stehen (mpoiotauevov), die Kinder in Unterordnung (év vmotayti) halten, in
aller Ehrbarkeit (1 Tim 3,4). Ahnliches wird von den Diakonen gefordert
(3,12). Was C. A. Williams fiir das réomische Ménnlichkeitsideal formuliert
hat, gilt also ebenso fiir den idealen Gemeindeleiter der Pastoralbriefe: ,(...)
control and dominion constituted the prime directive of masculinity. A man
must exercise dominion over his own body and his own desiges aswell as the
bodies and desires of those under his jurisdiction — hisgwzfey children, and
slaves®.'"” Dies gilt nun auch in beiden Aspekten fiir die Péstoralbriefe: Denn,
so fragt der Autor, wenn jemand dem eigenen Hausfnieht vorzustehen weiB,
wie soll der fiir die Ekklesia Gottes sorgen? (3,5

Es ist also gerade die Realisierung des aufsdoppelter Herrschaft (ndmlich
iiber sich selbst wie iiber sein Haus''*) beruli€nden Minnlichkeitsideals im
eigenen Leben, das einen Mann fiir di¢ [eitung der Ekklesia qualifiziert:
,competence in the household becomés,a €ondition for competence as a lea-
der of the congregation®.'"” Die Ihs#&hierting des gegnerischen Erfolges dient
also sowohl dazu,.an.die mannlicheNkontrolle tiber das Haus zu erinnern, als
auch dazu, nur solche Méanner fiir das Episkopenamt zu promoten, die sich
darin bereits 1m eigenen Haus hervorgetan haben.

"2 Dazu neben den Komméntaren v. a. Roland Schwarz, Biirgerliches Christentum im

Neuen Testament? Eine Studie zu Ethik, Amt und Recht in den Pastoralbriefen (OBS
4), Klosterneuburg 1983, 44-75, mit einer Vielzahl von Belegen.

Williams, Roman Homosexuality (s. Anm. 16) 155; vgl. Glancy, Protocols (s. Anm. 4)
240f., und ausfiihrlich Spath, Masculinity (s. Anm. 16) 435-443. Dieser erarbeitet an-
hand von Tacitus ,,how the image of male dominance, as rooted in the pater familias, is
implemented in three kinds of relationships: this dominance is expressed in the control,
care, and exploitation exercised by the patres in dealing with their dependants®.

14 8o auch Glancy, Protocols (s. Anm. 4) 239: ,,Thus, for the Pastor, Christian perfor-
mance of masculinity encompasses control of the behavior of other members of his
household. Equally central to the conduct of the Christian male, however, is self-
control®.

Rikard Roitto, Act as a Christ-Believer, as a Household Member o Both? A Cognitive
Perspective on the Relation between the Social Identity in Christ and Household Identi-
ties in Pauline and Deutero-Pauline Texts, in: Bengt Holmberg/Mikael Winninge (Hg.),
Identity Formation in the New Testament (WUNT 227), Tiibingen 2008, 141-162: 151.
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6 Ausblick: Unter Mannern in der Stadt

Dass die durchgehend festgestellte Kompatibilitit des Ménnlichkeitsideals der
Past mit Konventionen ihrer Umgebung kein Zufall, sondern Programm ist,
zeigt der Abschluss der Berufspflichtenlehre fiir den Episkopen in 1 Tim 3,1-
7:

1 Tim 3,7
7 a  Er[der Episkop] muss aber (0€1 6¢) auch ein gutes Zeugnis haben
von denen von auflen (4md TV EEmOeV),
b  damit er nicht in lible Nachrede gerate
¢ und (damit) in die Schlinge des Teufels.

X

In der von ihm als Krise diagnostizierten Situation will der Vierfasser die ent-
scheidenden Positionen in der Ekklesia durch Manner befefzt und kontrolliert
wissen, die nach den auBerhalb geltenden Mafstében stadéllos* sind."'® Dem
Verfasser geht es also insbesondere um ein ,,nachsauBen* kompatibles und
kommunikables Minnerideal: Die Wertschitzang durch andere, nicht-
christliche Méanner gehdrt zu einem wesentlichén Baustein dieser Strategie.
Dabei sind mit den in 1 Tim 3,7 angesproehene’ oi £€{w0ev in erster Linie die
tonangebenden ménnlichen Eliten def Stadte/gemeint, zumal die beiden fikti-
ven Adressaten der Pastoralbriefe expliZit in ein stddtisches Umfeld platziert
sind (vgl. 1 Tim 1,3: Ephesus; Titl,5) Kreta).""” Bei inen soll der Episkop
einen ,,guten Jseumund*“shaben und ,hinsichtlich seiner Lebensfiihrung nicht
im Zwielicht® stehen,'"® das aber heiBt konkret: Er soll von ihnen als Mann im
Sinne der antiken Geschlechterrolle akzeptiert werden.

16 ygl. dazu neben 'L Tim 3,7 noch 1 Tim 5,14; 6,1 sowie Tit 2,5.8-10. Roloff, 1Tim (s.
Anm. 9) 161, bemerkt mit Recht, dass durch V. 7 ,,das leitmotivisch die Pflichtenlehre
erdffnende avemiAnumroc der Sache nach nochmals aufgenommen und zugleich nach
einer bestimmten Richtung prazisiert™ werde. Ausfiihrlich zu den genannten und zu an-
deren neutestamentlichen Belegen Willem C. van Unnik, Die Riicksicht auf die Reakti-
on der Nicht-Christen als Motiv in der altchristlichen Parinese, in: Walther Eltester
(Hg.), Judentum, Urchristentum, Kirche (FS Joachim Jeremias) (BZNW 26), Berlin
1964, 221-233.

Dabei ist bemerkenswert, dass Frauen in Fithrungspositionen gerade in kleinasiatischen
Stadten belegt sind, vgl. dazu nur Rosalinde Kearsley, Women and Public Life in Impe-
rial Asia Minor. Hellenistic Tradition and Augustan Ideology, in: Ancient West and
East 4 (2005) 98-121. Demgegeniiber scheinen die Pastoralbriefe das eher ,,romische®
Ideal einer ménnlichen stddtischen Fiihrungselite zu vertreten, was Riickschliisse auf
ithren urspriinglichen Adressatenkreis zulisst.

8 Roloff, 1'Tim (s. Anm. 9) 161.
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Dabei geht es nicht nur um die taktische Uberlegung, der Ekklesia inner-
halb der Polis ein entsprechendes standing zu verschaffen, um ,,ein ruhiges
und stilles Leben in aller Frommigkeit und Ehrbarkeit* fiihren zu kénnen (1
Tim 2.,2)."" Wichtiger ist, dass mit 1 Tim 3,7 die Mafstibe der nichtchristli-
chen Umwelt zu entscheidenden innerchristlichen Qualifikationskriterien bei
der Auswahl von Ménnern fiir das Episkopenamt werden.

Diese Anpassung an ein bestimmtes auBerchristliches Maskulinitétsideal

zeigt indirekt, dass der Verfasser sein Ideal im Unterschied zur ,,asketischen
Mainnlichkeit” der Gegner kaum anhand paulinischer Texte entwickeln konn-
te, sondern im Gegenteil den paulinischen Texten mit seinen Briefen eine Art
,Filter* verpassen musste.
Dabei geht es dem Verfasser der Pastoralbriefe insbesondere darum, die pau-
linisch inspirierte Sexualaskese zuriickzudringen. Die Diskreditierung der
Ehelosigkeit als Lebensstil fiir Ménner, vor allem aber fiir Frauen,ist offen-
sichtlich das eigentliche Projekt der Pastoralbriefe. Nicht digse Form der As-
kese qualifiziert laut ihnen fiir die Gemeindeleitung, sondern’die Verwirkli-
chung eines bestimmten Minnlichkeitsideals, nimlich d€sgromischen pater
familias, in Ubereinstimmung mit den MaBstéiben @er),,Minner von auBer-
halb“. In einer eindriicklichen Transformationsfeisting wird dafiir der athle-
tisch-asketische Impuls des Apostels in die Bahnen moderater co@pociivn
gelenkt. In den Hénden solcher Ménner siehtfder Verfasser die paulinische
Erlosungslehre am besten aufgehoben, \

Nicht zuletzt aber wird den christliehefwMinnern damit zugleich die Of-
fentlichkeit der antiken Polis alsyRaum* zugewiesen, innerhalb dessen sie
ihre vorbildliche Maskulinitit demonstrieren und andere Ménner darin iiber-
treffen solleny'?® In der Formulierung des Titusbriefes heillt das: ,,selbstbe-
herrscht, gerecht und gottesfiirchtig im jetzigen Aon leben*! "'

Tit 2,11-12
11 a ' Denn erschienen ist die Gnade Gottes des Retters allen Menschen.
12 a ‘Sie erziehtuns (morogvovco MUAGC),

b  damit wir (iva) als solche, die die Gottlosigkeit und die Begierden
des Kosmos verleugnen (dpvnodapevor v dcéfeiov Koi tag
KOGLUKAG EmBupiog),

¢ selbstbeherrscht und gerecht und gottesfiirchtig leben im jetzigen
Aon (coppovag kol Sikaine kai edoepdc (Rompey v 16 ViV

"9 n diese Richtung gehen die meisten Kommentare.

120 Dazu die wichtigen Hinweise bei Corrington Streete, Askesis (s. Anm. 56) 307f.

121 Mit Swcoiog kai eboePdc nimmt der Verfasser den von Albrecht Dichle, Der Kanon der
zwei Tugenden (AGFNNW G 144), Ko6In/Opladen 1968, sogenannten ,,Kanon der zwei
Tugenden™ auf und stellt ihm die fiir ihn zentrale Tugend der Selbstbeherrschung
(coepdvmg) voran.
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aidv).

Dass der Verfasser damit nicht nur eine Ortsangabe macht, sondern eine echte
Inkulturationsleistung beansprucht, haben die voranstehenden Ausfiihrungen
hoffentlich gezeigt.
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