besten Verfassung?® erfreut: «Denn unser Timaios da, der aus
der Stadt mit der besten Gesetzgebung, aus Lokris in Italien,
stammt, gelangte, an Reichtum und Herkunft keinem seiner Mit-
biirger nachstehend, zu den héchsten Amtern und Ehrenstellen
im Staate.» (20a) Erst dann heift es von ihm, daf er «in der
gesamten Philosophie das Hochste erreicht»habe.??

?8Lokris in Unteritalien wird als Polis bezeichnet, die sich durch beson-
dere Wohlgeordnetheit (edvopwrding) auszeichnet. Das kénnte man einfach
als ein allgemeines Lob fiir eine Stadt mit guter und in guter Verfassung
iiberlesen. Der Ausdruck edvopin trégt jedoch iiber das Deskriptive hinaus
eine beachtliche politische Fracht. Eunomia ist kein neutraler Ausdruck fiir
die (gute) Verfassung einer Stadt, sondern ein politischer Kampfbegriff, der
der Isonomia entgegengesetzt wird. Isonomia meinte die Gleichheitsvorstel-
lung, die die Vertreter des demokratischen Gedankens in die Grundordnung
schrieben.(Vgl. G. Vlastos, Isonomia politiké, in: Ders., Platonic Studies,
Princeton 1973, S. 188-203.) Platon war, wie aus der POLITEIA hervorgeht,
ein dezidierter Gegner der Isonomia. Wenn Timaios vorgestellt wird als an-
erkannter Biirger einer Stadt, in der die Eunomia gilt, dann wird er damit
zugleich als jemand charakterisiert, der die politischen Uberzeugungen Pla-
tons teilt! Uber die damit verbundene Unterscheidung von geometrischer
und arithmetischer Gerechtigkeit s. u. S. 228-230.

*Diese Kennzeichnung fiihrt Szlezak zu der Behauptung: «Da dies aber
als Meinung des Sokrates geboten wird, kénnen wir nicht zweifeln (sic!), daf
die Figur des Timaios als Vorwegnahme des dereinst im idealen Staat her-
anzubildenden Philosophenherrschers konzipiert ist.» (Th. Szlezak, Uber
die Art und Weise der Erérterung der Prinzipien im Timaios, in: Interpre-
ting the Timaeus-Critias, a.a.0., S. 196). Das scheint mir entschieden zu
weit zu gehen, und es ist nach wie vor plausibler, mit Frank und anderen
anzunehmen, daf fiir die Figur des Timaios wohl Archytas aus Tarent Pate
gestanden hat, den Platon besucht hat und dessen Philosophie er viele An-
regungen und Erkenntnisse verdankt, die gerade im T1MAIOS zum Tragen
kommen. Allerdings darf man diese Zuschreibung nicht so weit treiben, als
ob von Timaios tatsichlich, wie Taylor meinte, die Kosmologie eines Neu-
pythagoreers vorgetragen werde. Von den Grundbegriffen her, mit denen
Platon beginnt, ist ganz klar, daR Timaios im folgenden genuin platonische
Philosophie vortragt, in die aus unterschiedlichen Traditionen stammende
Gedanken und Theoreme integriert werden, unter denen die auf Archytas
und andere Pythagoreer zuriickgehenden Erkenntnisse vorrangig stehen.—
Auch wenn man in der Figur des Timaios keine bestimmte historische Ge-
stalt portraitiert sieht, wozu ich neige, bleibt festzuhalten: die Herkunft
aus Unteritalien, dem Zentrum der Pythagoreer, und die im folgenden sich
hiufenden spezifischen Anspielungen auf den pythagoreischen Hintergrund
haben etwas zu sagen. Platon ordnet sich damit positiv in eine Traditi-
on ein. Mit der Wahl und Kennzeichnung des Gesprachsfiihrers, Timaios,
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Erst nachdem die doppelte Einbindung der Kosmologie er-
folgt ist und Timaios als ein anerkannter Mann der Polis charak-
terisiert wurde, beginnt er mit seinem Lehrbericht, der von der
Entstehung der Welt bis zum Auftreten des Menschen reichen
soll. Damit ist nicht nur der TIMAIOS, wie wir es sonst von Pla-
ton kennen, zu einer Dialog-Gruppe zusammengefiigt, sondern
damit wird der Kosmologie eine systematische Stelle zugewie-
sen: Sie geht hervor als Teilstiick eines Diskurses, der mit dem
Dialog iiber den Idealstaat anhebt und mit Betrachtungen iiber
seine Bewdhrung in der Geschichte, beispielhaft ausgefiihrt in
dem Bericht iiber ein archaisches Athen, enden soll — den nicht
ausgefiihrten HERMOKRATES beiseite gelassen.30

Daf diese Einbettung des Dialogs, die von Platon mit so
grofer Sorgfalt vorgenommen wird, eine dem Gegenstand ganz
und gar Suferliche Verzierung sein soll, dichterisches Beiwerk,

mochte Platon ein Bekenntnis zur (Erneuerung der) pythagoreischen Kon-
zeption des Philosophen abgeben, in der es um die Integration von Weisheit,
Politikberatung, Lebenskunst (Didtetik, Gymnastik und musische Betiti-
gung) und mathematischer Darstellung von Natur und Harmonik gegangen
ist. Daff es Platon um die Erneuerung und Weiterfiihrung der pythago-
reischen Philosophie zu tun war, war schon den unmittelbaren Schiilern
Platons aufgefallen. Aristoteles hebt in seiner METAPHYSIK mehrfach die
Ubereinstimmung Platons mit den Pythagoreern hervor (bes. I, 6; 987a29
- b30).

30Fs ist deshalb konsequent, wenn in der jingeren Literatur TIMAIOS
und KRITIAS als zusammengehdrig behandelt werden. Vgl. Interpreting the
Timaeus-Critias (Ed. Tomés Calvo and Luc Brisson), Sankt Augustin 1997.
— Ob man allerdings so weit gehen muf, dieses Ganze als einen urspriinglich
zusammenhéngenden Text aufzufassen, der von den Redaktoren auseinan-
dergenommen und in zwei verschiedene Dialoge gestellt worden sei, wie es
W. Welliver sieht (Welliver 1977, S. 58-60), scheint fraglich, wenn nicht ver-
fehlt. Denn um diesen starken Eingriff in den Text plausibel zu machen,
muf man bei den Redaktoren gerade schon jene Tendenz unterstellen (den
TimA10s fiir sich zu lesen), die sich durch die Herauslésung aus dem zusam-
menhéngenden Text erst ergeben hat. Es scheint nach wie vor plausibler, an
der textlichen Trennung der Dialoge von Platons Hand festzuhalten (dafiir
spricht die Aufgabenverteilung unter den vier Teilnehmern des sich iiber die
vier Festtage erstreckenden Gesprichs), aber die Verweise auf ihre sachli-
che Zusammengehorigkeit ernst zu nehmen und sie in diesem Sinn als ein
Werk zu deuten. — Allerdings scheint mir ebenso zwingend die Einbeziehung
der PoLITEIA gefordert zu sein, um den T1MAIOS-KRITIAS richtig lesen zu
konnen.
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