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0. Einleitung

Diese Studie beschiftigt sich mit einem Bereich, der von der traditionellen Literaturwis-
senschaft gewohnlich ignoriert wird: die literarische Wertung bei nicht-professionellen
Lesern. Denn wenn man in der Literaturwissenschaft von 'literarischer Wertung' spricht,
dann sind normalerweise jene AuBerungen gemeint, die professionelle Literatur-Exper-
ten zur Bewertung von literarischen Texten und Autoren produzieren.

Als explizites Problem der Literaturwissenschaft gilt die Frage der literarischen
Wertung etwa seit den 20er Jahren dieses Jahrhunderts. Seitdem begeben sich Literatur-
wissenschaftler auf die Suche nach den Eigenschaften, die einem Text literarische Qua-
litdt verleihen. Insbesondere in den fiinfziger bis siebziger Jahren, so J.Schulte-Sasse in
einem Riickblick!, sind Wertfragen geradezu mit Besessenheit diskutiert worden. Da fiir
die bisher prisentierten Ergebnisse keine Einigung zu erzielen war, scheint das weitere
Bemiihen um geeignete Methoden zur Bestimmung des literarischen Wertes von Texten
offenbar gerechtfertigt. Anders gestaltet sich hingegen die Lage, wenn man nicht von
einem essentialistischen Textbegriff ausgeht, sondern literarische Handlungen zum Ge-
genstand der Literaturwissenschatt macht. So steht fiir die Empirische Literaturwissen-
schaft nicht mehr das 'literarische Werk' im Mittelpunkt, sondern die empirische Erfor-
schung dessen, was Menschen tun, wenn sie mit Literatur umgehen und "welche Werte,
Normen, Erwartungen usw. von Teilnehmern an Literarischer Kommunikation tatsidch-
lich als dsthetisch relevant eingeschiitzt werden"2, Diesem Anspruch gemiB wird der
Begrift des literarischen Wertes nicht mehr ontologisch definiert; literarische Werte
sind keine eigenstindigen Entitdten, die in einem Text 'verborgen' sind und sich nur
dem geschulten Auge erdftnen. Nach unserer Auffassung sind literarische Werte viel-
mehr in Relation zu den handelnden Individuen und ihren soziokulturellen Handlungs-
bedingungen zu sehen. Demzufolge kdnnen nicht mehr 'Werte-an-sich' postuliert wer-
den, sondern nur 'Werte-fiir-uns' bzw. auf den Einzelfall iibertragen 'Werte-fiir- Autoren'
oder 'Werte-fiir-Leser' (wobei die Pluralform ernst zu nehmen ist).

Welche literarischen Werte von professionellen Lesern postuliert werden, ist be-
kannt: Die Literatur-Experten sind es, die sich in der Kommunikation durchsetzen, de-
ren Auffassungen als die 'richtigen' gelehrt und gelernt werden; sie sorgen fiir die tem-
porire Hierarchisierung und die langfristige Kanonisierung von Autoren und prigen in
entscheidendem MaBe das otfentliche Bild der Literatur - und das ist immer noch ein
dichotomisches. Eine Folge dieser Polarisierung besteht darin, daB8 bisher kaum je da-
nach gefragt worden ist, welche Werte denn fiir nicht-professionelle Leser - immerhin
die Mehrheit der literarisch Handelnden - relevant sind.

Wenn nun Empirische Literaturwissenschaftler diese Frage stellen und empirisch er-
forschen wollen, welche Wertkriterien in der alltidglichen Rezeptionspraxis eine Rolle
spielen, so haben sie dabei mit einigen Problemen zu rechnen. Denn offenkundig sind
solche Wertduflerungen, wie sie von Experten etwa im Rahmen von Literaturtheorien
oder in literarischen Rezensionen produziert werden, nicht in dhnlicher Weise auf der
Seite der Leser zu finden. Wenn nicht-professionelle Rezipienten von Literatur iiber-
haupt literarische Wertungen duflern, so geschieht dies innerhalb von privaten Gespri-

1 J.Schulte-Sasse, 1988.
2 S.J.Schmidt, 1980, S. 172.



chen iiber Literatur, also im Gegensatz zu den Experten in nicht-6ffentlichen und nicht-
institutionalisierten Zusammenhingen, die der Beobachtung somit kaum zuginglich
sind. Schriftliche Meinungsduf3erungen stellen in jedem Fall eine Ausnahme dar, weil
es normalerweise weder die Notwendigkeit noch die Gelegenheit dazu gibt. Insgesamt
gesehen werden die Werteinstellungen nicht-professioneller Rezipienten weniger hiufig
in irgendeiner Form verbalisiert, sie gehen vielmehr stillschweigend in ihr literarisches
Handeln (und Nicht-Handeln) ein. Um die handlungsrelevanten Wertkriterien empirisch
in Erfahrung bringen zu konnen, miifiten also gezielte Untersuchungen durchgefiihrt
werden. Bei der direkten Frage nach literaturbezogenen Einstellungen und Verhaltens-
weisen hat man jedoch - bekanntlich ein grundsitzliches Problem der empirischen So-
zialforschung - mit den Einfliissen der Befragungssituation zu rechnen: 'sozial er-
wiinschte' Antworten sind die Folge. Die in einem solchen Kontext erteilten Auskiinfte
konnen daher nicht einfach mit dem tatséchlichen Denken und Handeln gleichgesetzt
werden.

Angesichts dieser Forschungsproblematik versetzte uns das Angebot des Bertels-
mann Buchclubs, uns iiber 10000 Leserzuschriften fiir die Wahl zum 'Autor des Jahres'
zur Verfiigung zu stellen, in die Lage, handlungsrelevante Wertkriterien an einem Mate-
rial zu untersuchen, das auf freiwilliger Basis, unbeeinfluflt durch externe Beobachter
und nicht bereits im Hinblick auf ein bestimmtes Forschungsvorhaben, entstanden war.

Diese Leserzuschriften bilden die Grundlage der vorliegenden Untersuchung. Thre
Analyse ermdglicht einen Einblick in die Bediirfnisse und Wertkriterien, die in der lite-
rarischen Praxis 'real existierender' Leser tatsdchlich von Bedeutung sind. Die Freiwil-
ligkeit der MeinungsiduBlerung berechtigt zu der Annahme, daf} es sich bei den Einsen-
dern um Menschen handelt, fiir die der hdufige Umgang mit (literarischen) Texten zu-
mindest so relevant ist, da sie in der Lage sind, einen Lieblingsautor zu nennen und
ihre Vorlieben auch zu begriinden. Von zusitzlichem Interesse ist die Tatsache, daf} sich
hier eine spezielle Gruppe von Lesern artikuliert hat, nimlich groftenteils Mitglieder
des Bertelsmann Buchclubs, deren literarische Interessenstruktur in einen Zusammen-
hang mit dem Programmangebot des Buchclubs gestellt werden kann.

Seine Bedeutung fiir empirische Forschung und Theoriebildung erhilt dieses Projekt
also vor allem dadurch, da3 der zugrundegelegten Materialbasis ein absoluter Selten-
heitswert zukommt: In den Zuschriften manifestieren sich aktuelle Einstellungsvari-
ablen und Wertkriterien nicht-professioneller Leser in Form von expliziten (schriftli-
chen) Wertungen.

Daf solche AuBerungen so ungewdhnlich sind, liegt, wie dieses Beispiel zeigt, nicht
etwa daran, dafl normale Leser nicht fahig wiren, ihre Meinungen zu artikulieren, son-
dern daB sie - von Literaturwissenschaft und -kritik ignoriert - schlichtweg keine Gele-
genheit dazu haben. Nicht zuletzt ist es daher eine Intention dieser Untersuchung, den
Meinungen und Wertungen nicht-professioneller Leser etwas von der Aufmerksamkeit
zu verschaffen, die ihnen bisher versagt worden ist.



